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I.- INTRODUCCION: INICIATIVA Y ALCANCE DE LA FISCALIZACION

El articulo 44 del Estatuto de Autonomia de la Comunidad de Madrid, aprobado por
Ley Organica 3/1983, de 25 de febrero, segun la redaccidon introducida por Ley
Organica 5/1998, de 7 de julio, de Reforma de aquél, establece que el control
economico y presupuestario de la Comunidad de Madrid se ejercera por la Camara de
Cuentas, sin perjuicio del que corresponda al Tribunal de Cuentas.

El articulo 5. e) de la Ley 11/1999, de 29 de abril, de la Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid, destaca “la fiscalizacién de los contratos, cualquiera que sea su
caracter, celebrados por los sujetos integrantes del sector publico madrileno”, como
una de las competencias de la Camara de Cuentas en el ejercicio de “la funcién
fiscalizadora de la actividad econdmica, presupuestaria, financiera y contable del
mencionado sector publico madrilefio, velando por su ajuste a los principios de
legalidad, eficacia, eficiencia y economia”, segun establece el articulo 4.1 de la misma
Ley.

Al singularizar la fiscalizacién de la contratacion del sector publico, la Ley 11/1999, de
29 de abril, participa del criterio seguido por las normas reguladoras del Tribunal de
Cuentas y de la mayoria de los demas Organos externos de fiscalizacion de las
Comunidades Autdénomas, en atencion a la significativa importancia cuantitativa y
cualitativa de la contratacion en relacion con el gasto total de las entidades que
integran el sector publico.

La Camara de Cuentas, a iniciativa propia, incluy6 en el Programa de Fiscalizaciones
del ejercicio 2015, la Fiscalizacion de la contratacion incluida en el ambito de
aplicacion del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (en adelante,
TRLCSP), celebrada por los entes, organismos y entidades del Sector Publico
Madrilefio (articulo 2.1. Ley 11/1999, de 29 de abril de la Camara de Cuentas de la
Comunidad de Madrid), correspondiente al ejercicio 2014.

Con esta iniciativa, la Camara de Cuentas continta la linea adoptada en ejercicios
anteriores de dar un tratamiento sistematico y unitario a la fiscalizacion de la
contratacidn de todas las entidades del sector publico madrilefio.

El articulo 2.1 de la citada Ley 11/1999, de 29 de abril, establece, en consecuencia, el
alcance subjetivo de esta fiscalizacion al determinar que el sector publico madrilefio
esta integrado por:

— La Administracion de la Comunidad de Madrid y sus organismos autdonomos,
asi como sus entes publicos y empresas publicas, independientemente de que
se rijan por el derecho publico o privado.

— Las Entidades Locales del ambito territorial de la Comunidad de Madrid y sus
organismos auténomos, asi como sus entes publicos y empresas publicas,
independientemente de que se rijan por el derecho publico o privado.
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— Las Universidades Publicas de la Comunidad de Madrid, asi como los
organismos, entes y sociedades de ellas dependientes.

— Las Camaras Oficiales de Comercio e Industria.

El alcance temporal de la fiscalizacion comprende los contratos celebrados en el
ejercicio 2014.

II.- LA CONTRATACION DEL EJERCICIO FISCALIZADO

II. 1.- Remision a la Camara de Cuentas de las relaciones de contratos
celebrados y de los expedientes de contratacion incluidos en la muestra de
contratos a fiscalizar

Los 6rganos de contratacion deben remitir a la Camara de Cuentas una relacion
certificada de los contratos celebrados, resueltos o modificados, de importes iguales o
superiores a las cuantias establecidas para definir los contratos menores en el articulo
138.3 TRLCSP, es decir:

- 50.000 euros (IVA excluido) para los contratos de obras.
- 18.000 euros (IVA excluido) para los demas tipos de contratos.

La Camara de Cuentas selecciond una muestra de los contratos incluidos en dichas
relaciones, para ser fiscalizados y requirié de los 6rganos de contratacion el envio de
los expedientes de contratacidn correspondientes.

Los 6rganos de contrataciéon de la Comunidad de Madrid, de las Universidades y de la
Camara de Comercio, Industria y Servicios de Madrid (COCISM), remitieron las
correspondientes relaciones de contratos.

La Fundaciéon Universidad Rey Juan Carlos remitid la relacion de contratos solicitada
en la fase de alegaciones al Anteproyecto de Informe.

Durante el plazo legalmente establecido, han remitido la relacién certificada de los
contratos celebrados 171 Ayuntamientos de la Comunidad de Madrid (96%). Los 8
Ayuntamientos (4%) que no lo han hecho son: Carabafa, El Boalo, La Acebeda,
Lozoyuela-Navas-Sieteiglesias, Manzanares el Real, Santa Maria de la Alameda,
Somosierra y Villaconejos.

Los Ayuntamientos de El Boalo, La Acebeda, Santa Maria de la Alameda y Somosierra
han remitido la relacion certificada en la fase de alegaciones al Anteproyecto de
Informe, es decir, una vez completados los trabajos de fiscalizacién.

De las 115 entidades dependientes de los Ayuntamientos en el ejercicio 2014, 113
han remitido la relacion certificada de los contratos celebrados y 2 no han contestado:
Sociedad Municipal de Gestién Urbanistica El Boalo, Cerceda y Mataelpino y Sociedad
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de Fomento de Villaconejos, S.A. La Sociedad Municipal de Gestion Urbanistica El
Boalo, Cerceda y Mataelpino comunicé en fase de alegaciones que carece de actividad
desde su creacion.

De los 171 Ayuntamientos que atendieron el requerimiento de la Camara, 132 han
notificado la celebracion de contratos y 39 han remitido una relacién certificada
negativa. De las 113 entidades dependientes que enviaron relacion certificada, 57
celebraron contratos y 56 han remitido una relacion certificada negativa.

Se han solicitado expedientes de contratacion a 131 Ayuntamientos y a 57 entidades
dependientes. De ellos, 130 Ayuntamientos y las 57 entidades dependientes han
remitido los contratos solicitados.

El Ayuntamiento de Torrejon de Velasco no envié el expediente de contratacion
solicitado por estar sujeto a un proceso judicial. En la misma situacién se encuentra
un contrato de Mdstoles y dos de Valdemoro.

Grafico n® 1. Remision de relaciones certificadas y de expedientes de
contratacion por los Ayuntamientos y entidades de ellos dependientes
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También se han solicitado las relaciones certificadas de los contratos celebrados en el
ejercicio 2014 a 44 Mancomunidades.

Las 11 Mancomunidades que no atendieron el requerimiento de la Cdmara de Cuentas
son las siguientes: Alto Jarama-Atazar, Arquitectura y Urbanismo Sierra Norte,
Consumo Henares-Jarama, El Alberche, Embalse del Atazar, Henares-Jarama,
Servicios Medioambientales La Cabrera-Valdemanco-Bustarviejo, Servicios Sociales
2016, Sierra del Rincdn, Servicios Multiples Navalafuente-Valdemanco y Recogida y
Tratamiento de Basuras de Colmenar del Arroyo, Fresnedillas de la Oliva,
Navalagamella y Zarzalejo. Las nueve primeras enviaron la relacion certificada en la
fase de alegaciones.

De 33 Mancomunidades que han contestado al requerimiento, 18 certifican haber
realizado contratos por las cuantias establecidas y 15 han remitido una relacion
certificada negativa.
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II. 2.- Analisis de las relaciones certificadas de contratos

Las relaciones de contratos recibidas en esta Camara incluyen un total de 5.506
contratos que supusieron un importe total de adjudicacién de 4.504.589.294 euros.

Grafico n° 2. Contratos incluidos en relaciones certificadas

. e Camara de
CONTRATOS s:flttz';‘g::::;o sed?;g;;b"co Universidades Comercio e TOTAL
Industria
N° expedientes 2.098 2.942 356 110 5.506
Importes de 977.352.323 3.421.940.000 95.984.585 9.312.387 4.504.589.294
adjudicacion

(Importes en euros)

Grafico n° 3. Comparacion con la contratacion del ejercicio 2013

Ly e Camara de
CONTRATOS S:::?)rng:bi::lgo Sectc:;gal:bhco Universidades Comercio e TOTAL
Industria
N© exptes.
014 2.098 2.942 356 110 5.506
N© exptes.
013 1.787 2.313 322 63 4.485
Im";‘gf: adj. 977.352.323 3.421.940.000 95.984.585 9.312.387 4.504.589.294
Imp‘;‘;f; adj. 885.646.921 3.474.395.649 155.412.806 9.398.386 4.524.853.762

(Importes en euros)

El desglose de estas relaciones por entidades y procedimientos de adjudicacion
utilizados se detalla en el Anexo I.

La utilizacion de los distintos procedimientos de adjudicacidon de los contratos por las
Consejerias de la Comunidad de Madrid fue la siguiente:

Grafico n° 4. Consejerias de la Comunidad de Madrid: procedimientos de

adjudicacion
Procedimientos con publicidad Procedimiento e
CONTRATOS de TOTAL
Un criterio Varios criterios Negociado emergencia
N° expedientes 434 72,21% 140 23,29% 26 4,33% 1 0,17% 601
Im_pon:tes_@e 216.084.659 | 50,72% | 203.745.508 | 47,83% | 5.807.660 | 1,36% | 371.566 | 0,09% | 426.009.393
adjudicacion

(Importes en euros)

La utilizacion de los distintos procedimientos de adjudicacion de los contratos por las
Entidades dependientes de la Comunidad de Madrid fue la siguiente:
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Grafico n® 5. Entidades dependientes de la Comunidad de Madrid:
procedimientos de adjudicacion

Procedimientos con publicidad Procedimiento
CONTRATOS — —— - Otros TOTAL
Un criterio Varios criterios Negociado
N© expedientes 598 39,95% 223 14,90% 121 8,08% 555 37,07% 1.497
Importesde | .0 617700 | 30,04% |133.042.280 | 24,13% | 108.917.092 | 19,75% | 143.765.856 | 26,08% | 551.342.930
adjudicacion
(Importes en euros)
La utilizacion de los distintos procedimientos de adjudicacién de los contratos por los
Ayuntamientos de la Comunidad de Madrid y entidades dependientes fue la siguiente:
Grafico n°® 6. Ayuntamientos de la Comunidad de Madrid y entidades
dependientes: procedimientos de adjudicacion
Procedimientos con publicidad Procedimiento
CONTRATOS — —— - Otros TOTAL
Un criterio Varios criterios Negociado
N° expedientes 389 13,22% 1.412 47,99% | 1.029 |34,98% 112 3,81% 2.942
Importesde | ;o5 000 587 | 11,220 |2.941.440.368 | 85,96% | 80.377.814 | 2,35% | 16.253.531 | 0,47% | 3.421.940.000
adjudicacion

(Importes en euros)

La utilizacién de los distintos procedimientos de adjudicacién de los contratos por las
Universidades de la Comunidad de Madrid y entidades dependientes fue la siguiente:

Grafico n° 7. Universidades de la Comunidad de Madrid y entidades

dependientes: procedimientos de adjudicacion

Procedimientos con publicidad Procedimiento
CONTRATOS — - — = Otros TOTAL
Un criterio Varios criterios Negociado
N° expedientes 66 18,54% 70 19,66% 163 45,79% 57 16,01% 356
Importesde | o 00,071 | 530206 | 26.817.997 |27,94% | 14.975.349 | 15,60% | 3.303.368 | 3,44% | 95.984.584
adjudicacion

(Importes en euros)

La utilizacién de los distintos procedimientos de adjudicacion de los contratos por la
Camara Oficial de Comercio e Industria de la Comunidad de Madrid fue la siguiente:
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Grafico n° 8. Camara Oficial de Comercio e Industria de la Comunidad de
Madrid: procedimientos de adjudicacion

Procedimientos con publicidad imi i
CONTRATOS . Rlocsdiinichio=siy TOTAL
o . o publicidad
Un criterio Varios criterios
N° expedientes 3 2,7% 22 20% 85 77,3% 110
Importes de 1.134.000 | 12,17 % 3.427.818 36,8% 4.750.569 51% 9.312.387
adjudicacion

(Importes en euros)
II1. 3.- Muestra de contratos

Se han fiscalizado 622 expedientes de contratacidn, que suponen un importe total de
adjudicacion de 820.996 en miles de euros (en varios expedientes el importe de
adjudicacion aportado por la entidad en su relacion certificada, ha sido corregido tras
su fiscalizacion).

El detalle de los expedientes incluidos en la muestra se contiene en el Anexo II.

II. 4.- Cumplimiento del articulo 29 del Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Publico

El articulo 29 TRLCSP establece que “dentro de los tres meses siguientes a la
formalizacion del contrato, para el ejercicio de la funcién fiscalizadora, debera
remitirse al Tribunal de Cuentas u dérgano externo de fiscalizacion de la Comunidad
Autonoma una copia certificada del documento en el que se hubiere formalizado
aquél, acompafada de un extracto del expediente del que se derive, siempre que la
cuantia del contrato exceda de 600.000 euros, tratdndose de obras, concesiones de
obras publicas, gestion de servicios publicos y contratos de colaboracidon entre el
sector publico y el sector privado; de 450.000 euros, tratandose de suministros, y de
150.000 euros, en los de servicios y en los contratos administrativos especiales.

Igualmente se comunicaran al Tribunal de Cuentas u 6rgano externo de fiscalizacion
de la Comunidad Auténoma las modificaciones, prorrogas o variaciones de plazos, las
variaciones de precio y el importe final, la nulidad y la extincion normal o anormal de
los contratos indicados”.

Las entidades del sector publico que en el ejercicio fiscalizado han comunicado la
celebracion de contratos incluidos en el ambito del citado articulo 29 fueron las
siguientes: Comunidad de Madrid; Ayuntamientos de Arganda del Rey; Coslada;
Grifion; Las Rozas de Madrid; Madrid; Majadahonda; San Lorenzo de El Escorial; Tres
Cantos y Villaviciosa de 0Odoén; Universidad Auténoma de Madrid; Universidad
Politécnica de Madrid y Universidad Rey Juan Carlos y Camara Oficial de Comercio,
Industria y Servicios de Madrid.
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II1.- TRATAMIENTO DE ALEGACIONES

Los resultados provisionales obtenidos en esta fiscalizacion se trasladaron a las
entidades fiscalizadas para que, segun lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 11/1999
de 29 de abril, de la Cdmara de Cuentas de la Comunidad de Madrid, los interesados
pudieran realizar las alegaciones y aportaran los documentos que entendieran
pertinentes en relacidn con la fiscalizacion realizada.

Las alegaciones formuladas han sido analizadas y valoradas detenidamente,
suprimiéndose o modificandose el texto cuando asi se ha estimado conveniente. En
otras ocasiones el texto inicial no se ha alterado por entender que las alegaciones
remitidas son meras explicaciones que confirman la situacion descrita en el Informe, o
porgue no se comparten la exposicion o los juicios en ellas vertidos, o no se justifican
documentalmente las afirmaciones mantenidas, con independencia de que la Camara
de Cuentas haya estimado oportuno no dejar constancia de su discrepancia en la
interpretacion de los hechos analizados para reafirmar que su valoracidon definitiva es
la recogida en este Informe.
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IV.- RESULTADOS DE LA FISCALIZACION
IV. 1.- COMUNIDAD DE MADRID Y ENTIDADES DEPENDIENTES

1.- La tramitacién por el Instituto Madrilefio del Deporte (IMDER) del expediente de
contratacion de las obras de “subsanacion de defectos detectados en inspeccion
técnica de edificios (ITE) del Parque Deportivo de Puerta de Hierro” fue declarada de
urgencia sin una motivacion suficiente.

Las deficiencias detectadas en la ITE justifican la necesidad de acometer las obras
objeto del contrato pero no la declaracién de urgencia.

La Memoria justificativa de la contratacion de las obras afirmé que “se han planificado
las obras para que las instalaciones sigan utilizandose por el publico y usuarios en
general, salvo momentos puntuales, de tal forma que tengan la minima influencia en
el funcionamiento del Centro”.

La ejecucion de las obras, con un plazo de 8 meses, comenzé el 3 de junio de 2014
pero fue suspendida por motivos de seguridad el 9 de junio hasta que terminase “la
temporada de bafio el dia 8 de septiembre”.

Esta decision pone de relieve la inconsistencia de las razones que motivaron la
declaracién de urgencia y el escaso rigor de la planificacion aludida en la Memoria
justificativa antes citada.

Confirma esta falta de prevision en las actuaciones preparatorias del contrato el que
hubo de aprobarse una relacién de precios contradictorios para atender la parte
fundamental de las unidades de obra ejecutadas en el breve plazo de 6 dias que
transcurrié entre el inicio de las obras y la suspension de las mismas.

2.- Tampoco puede considerarse suficientemente motivada la declaraciéon de urgencia
del expediente de contratacion del IMDER del “servicio de socorrismo para la
temporada de verano 2014” ya que el calendario de apertura de las instalaciones esta
determinado con anterioridad y deben comenzarse los expedientes con una antelacion
suficiente que permitiendo una tramitacion ordinaria, no reduzca los plazos de
presentacion de proposiciones.

3.- La misma incidencia debe destacarse de la tramitacién, también por el IMDER, del
expediente de contratacion de ‘“explotacion de cafeteria-restaurante en las
instalaciones deportivas “Canal de Isabel II”.

4.- El Consorcio Regional de Transportes convocd un procedimiento abierto para la
licitacion del “estudio de opinién sobre la calidad del servicio en el transporte
interurbano. 2014” al que solamente concurrid una empresa que resulté adjudicataria
del contrato.
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Los requisitos de solvencia econdmica y financiera y técnica o profesional exigidos en
el pliego de clausulas administrativas particulares eran excesivos y no guardaban
proporcion con el objeto del contrato.

Ante esta falta de concurrencia real seria conveniente que el érgano de contratacion
evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que establece.

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitaciéon
deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcion, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

5.- En el procedimiento abierto realizado por la Consejeria de Transportes,
Infraestructuras y Vivienda para la adjudicacién del contrato de “apoyo a las labores
de informacion y atencion al publico en la Oficina de Vivienda” solamente concurrid la
empresa que ha venido realizando esta prestacién en los Ultimos ejercicios y que
también ha resultado adjudicataria de este contrato en el ejercicio 2015.

Los requisitos de solvencia econémica y financiera y técnica o profesional exigidos en
el pliego de clausulas administrativas particulares eran excesivos y no guardaban
proporcion con el objeto del contrato.

Ante esta falta de concurrencia real seria conveniente que el drgano de contratacién
evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que exige.

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacion
deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcién, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

Este expediente de contratacién fue declarado de tramitacion urgente el dia 24 de
septiembre de 2013 ya que “resultaba imprescindible garantizar la prestacién objeto
del contrato desde el dia 4 de noviembre de 2013".

En este supuesto la tramitacion del expediente debid comenzar con la suficiente
previsién como para poder realizar una tramitacién ordinaria.

Pese a esta declaracion de urgencia, una de cuyas consecuencias es la reduccién a la
mitad del plazo de presentacidon de proposiciones lo cual puede dificultar la
concurrencia, el contrato no se formalizd hasta el dia 24 de abril de 2014.

6.- La Consejeria de Empleo, Turismo y Cultura tramité dos expedientes de contenido
similar para celebrar los contratos de “direccion artistica para la programacién de los
Teatros del Canal y el Teatro Auditorio de San Lorenzo de El Escorial” y de “direccion
artistica del XXXII Festival de Otofio a Primavera 2014-2015".
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La determinacion del valor estimado de los contratos incluye Unicamente los gastos en
concepto de caché que debe abonar la Comunidad de Madrid a los directores artisticos
pero no otros costes que conlleva la contratacion de estos profesionales como
desplazamientos y estancias en Madrid; otros desplazamientos y alojamientos;
manutencion... que “seran tramitados como gastos menores”.

El precio del contrato deberia incluir todos los costes que la realizacion de la
prestacion por un tercero suponga para el érgano de contratacion.

7.- El contrato de “gestion y explotacién del Teatro Auditorio de San Lorenzo del
Escorial y los Teatros del Canal” tenia un presupuesto de licitacion de 18.592.458,92
euros (IVA incluido) correspondiente a un plazo de ejecucién de 2 anos y un valor
estimado de 46.179.691,27 euros (IVA excluido) correspondiente a un plazo de
ejecucién maximo de 6 afos.

Este contrato, sin que el expediente lo justifique suficientemente, supone la reunién
de 2 espacios teatrales independientes (Teatro Auditorio de San Lorenzo del Escorial y
los Teatros del Canal) y de un conjunto de prestaciones diversas claramente
diferenciadas entre si: limpieza y mantenimiento de los edificios, las instalaciones y los
equipamientos; seguridad y vigilancia; servicios, suministros y asistencias técnicas
para el desarrollo de actividades en espacios escénicos y no escénicos; servicios de
restaurante y bar-cafeteria; programacién y contrataciéon de todo tipo de espectaculos
y actividades culturales, etc.

El articulo 25.2 TRLCSP establece que “solo podran fusionarse prestaciones
correspondientes a diferentes contratos en un contrato mixto, cuando esas
prestaciones se encuentren directamente vinculadas entre si y mantengan relaciones
de complementariedad que exijan su consideraciéon y tratamiento como una unidad
funcional, dirigida a la satisfaccion de una determinada necesidad o a la consecucion
de un fin institucional propio del ente, organismo o entidad contratante”.

La Resolucion n°® 780/2014 TACRC afirma que: “tal como este Tribunal tuvo ocasién
de sefalar en su Resolucion 346/2013, interpretando el precepto transcrito: “los dos
elementos fundamentales que contiene este precepto son la existencia de
prestaciones que estén directamente vinculadas entre si, por un lado y, por otro, a
esa vinculacion, debe anadirse un elemento, como es, que esas prestaciones puedan
calificarse como complementarias, de modo que deban tratarse como una unidad
funcional y que estén dirigidas a satisfacer una necesidad propia del drgano
contratante.” Por otra parte, esa vinculacién funcional, no es de caracter subjetivo,
esto es, en funcidn de las capacidades de la entidad contratante o de las apetencias o
deseos del érgano de contratacidn, sino que debe existir de un modo objetivo y
racional.

Asi lo ha declarado este Tribunal, en esa misma resolucion, cuando sefiala, mas
adelante, que: “...a juicio de este Tribunal, cuando el articulo 25.2 establece que debe
existir una vinculacion entre las prestaciones que constituyen el objeto del contrato,
no se estd refiriendo a una mera vinculacidon subjetiva por razéon de la entidad
contratante, ni se esta diferenciando entre prestaciones concretas. Si asi fuera, el
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precepto resultaria del todo estéril y seria posible acumular en un contrato mixto
cualquier tipo de prestacién que fuera propia de la entidad contratante aunque su
naturaleza fuera muy diferente. Hemos de recordar que uno de los principios que
inspiran la totalidad del articulado de la Ley es, indiscutiblemente, el de maximo
respeto al principio de concurrencia, de manera que, a lo largo de esta norma, se
puede observar una prevencion, por parte del legislador, contra su vulneracion y el
establecimiento de diversas medidas que tratan de evitar una perturbacion indeseada
de la concurrencia contractual. Sobre esta linea de pensamiento, es perfectamente
razonable entender que, si el legislador ha establecido que, para que exista un
contrato mixto, las prestaciones deben estar vinculadas entre si, esa vinculacién debe
ser una vinculacion material, no meramente subjetiva ni, tampoco, formal.”
“Consecuentemente, debemos entender que las prestaciones vinculadas deben ser
aquellas que tengan una relaciéon material directa, porque las materias a las que
afecten versen sobre cuestiones muy proximas”.

Diversas prestaciones que contempla el contrato, limpieza, seguridad y vigilancia,
programacion y contratacion de espectaculos, mantenimiento de instalaciones o
servicios de restaurante y bar-cafeteria, no estan directamente relacionadas entre si ni
mantienen una relacion de complementariedad que exija su tratamiento conjunto
como una unidad funcional. Con frecuencia dichas prestaciones son objeto de
contratos diferenciados.

Varias de las prestaciones que constituyen el objeto del contrato no guardan otra
relacion entre si que la que nace de las sinergias que el 6rgano de contratacion espera
conseguir gracias a la gestidn conjunta de todas ellas por parte de un Unico
contratista.

Afade la Resolucion n° 780/2014 TACRC que “para la prestacion de tales servicios,
Sse requiere una experiencia, unas capacidades y unos medios, materiales y humanos,
muy distintos entre si y que rara vez van unidos en un mismo contratista y, por lo
mismo, al margen de las sinergias, meramente subjetivas, que pueda alcanzar el
Organo de Contratacion, al unirlas entre si en un mismo contrato, es indudable que,
con ello, se restringe notablemente la libre concurrencia de licitadores, ya que muy
pocos contratistas estan capacitados para prestar, simultdneamente y por si solos, tan
diversas tareas”.

La decisidon del 6rgano de contratacién que configura un contrato mixto de gran
complejidad y que articula, ademads, diversas modalidades de retribucion al
adjudicatario, conlleva necesariamente unas exigencias de aptitud de las empresas
para poder concurrir a la licitacion, solvencia financiera y técnica y adecuacion del
objeto social de la empresa a un objeto del contrato que tiene multiples facetas que
suponen de facto una limitacion del nimero de empresas que podrian concurrir.

En este caso solamente se presentaron dos proposiciones.

El planteamiento del 6rgano de contratacién no sigue el criterio del articulo 22.2
TRLCSP de promocion de la pequefia y mediana empresa.
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El Tribunal Administrativo de Contratacién Publica de la Comunidad de Madrid, en la
resolucion (n® 7/2015, de 14 de enero de 2015) de un recurso especial en materia de
contratacién interpuesto por la empresa que no resultd adjudicataria, entendioé que “el
contrato debid ser calificado como de servicios”.

A la luz de esta calificacion debe destacarse que el plazo maximo de duracion del
contrato no podra ser superior a 4 afios, en aplicaciéon del articulo 303 TRLCSP ya que
las prérrogas no pueden superar el plazo fijado originariamente, de 2 afnos en este
supuesto.

8.- El “Informe justificativo del procedimiento elegido y de utilizacién de criterio de
adjudicacion Unico” que forma parte del expediente de contratacidon de los “servicios
de caracter cultural para la programacion, organizacion y ejecucidon del conjunto de
actividades encuadradas bajo la denominacién de La Noche de los Libros, 2014”,
afirma que “se ha utilizado el procedimiento abierto para que se pueda presentar al
mismo todo empresario interesado en la licitacion, facilitando la maxima
concurrencia”.

Pese a esta intencidon del érgano de contratacién solamente concurrid una empresa
cuya oferta no supuso practicamente baja alguna respecto del presupuesto de
licitacion.

Ante esta falta de concurrencia real seria conveniente que el érgano de contratacion
evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que exige.

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacién
deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcién, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

9.- Los criterios de valoracién de las ofertas determinados por el pliego de clausulas
administrativas particulares del “contrato de servicios para la creatividad y produccion
de una campaina informativa de Asuntos Sociales” fueron la “oferta econdmica”
ponderada con hasta 60 puntos sobre 100 y la “estrategia creativa” como criterio cuya
cuantificacion depende de un juicio de valor, ponderada con hasta 40 puntos y que se
dividia en tres apartados: la “adecuacion a los objetivos de la campana” (20 puntos);
la “originalidad, impacto y notoriedad del mensaje” (10 puntos) y la “globalidad e
integracién del proyecto” (10 puntos).

El procedimiento de adjudicacién se articuld en dos fases sucesivas de manera que en
la primera se evaluarian los criterios cuya valoracién depende de un juicio de valor y
solamente pasarian a la segunda fase, de evaluacion de las ofertas econdmicas, las
proposiciones que hubieran obtenido un minimo de 20 puntos en la primera fase.

Ni el pliego de clausulas administrativas particulares ni el de prescripciones técnicas
particulares concretaron con precision cdmo iban a ser evaluados los criterios
dependientes de un juicio de valor, mas alld del enunciado de los mismos ya descrito,
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lo cual supone una falta de transparencia que resulta contraria al principio de
objetividad que debe presidir las licitaciones publicas.

En la utilizacién de criterios dependientes de un juicio de valor adquiere singular
relevancia lo sefialado reiteradamente por el Tribunal Administrativo Central de
Recursos Contractuales, sirvan de ejemplo las resoluciones n® 575 y 923 de 2014, “los
principios rectores basicos de la contratacion publica exigen que tanto la descripcion
de los criterios de adjudicacion como la determinacién de las reglas de ponderacion de
los mismos queden fijados con el necesario nivel de concrecion en los pliegos,
permitiendo a los licitadores conocer de antemano cudles seran las reglas precisas
que rijan la valoracion de sus ofertas y evitando que puedan producirse
arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos parametros no pueden quedar
discrecionalmente en manos de la mesa de contratacion”.

Solamente una de las 8 ofertas presentadas superd el umbral de 20 puntos y paso a
la segunda fase, resultando adjudicataria del contrato.

10.- Los criterios de valoracion de las ofertas determinados por el pliego de clausulas
administrativas particulares del contrato de servicios de “creatividad y produccion de
una campana informativa de la Consejeria de Economia y Hacienda para fomentar el
cumplimiento voluntario de las obligaciones tributarias” fueron el “precio” ponderado
con hasta 55 puntos sobre 100 y la “estrategia creativa” como criterio cuya
cuantificacion depende de un juicio de valor, ponderado con hasta 45 puntos y que se
dividia en dos apartados: la “adecuacién a los objetivos de la campaifa” (25 puntos) y
la “originalidad e impacto” (20 puntos).

El procedimiento de adjudicacién se articuld en dos fases sucesivas de manera que en
la primera se evaluarian los criterios cuya valoracion depende de un juicio de valor y
solamente pasarian a la segunda fase, de evaluacion de las ofertas econdmicas, las
proposiciones que hubieran obtenido un minimo de 25 puntos en la primera fase.

En la utilizacién de criterios dependientes de un juicio de valor adquiere singular
relevancia lo sehalado reiteradamente por el Tribunal Administrativo Central de
Recursos Contractuales, sirvan de ejemplo las resoluciones n°® 575 y 923 de 2014, “los
principios rectores basicos de la contratacién publica exigen que tanto la descripcion
de los criterios de adjudicacion como la determinacion de las reglas de ponderacion de
los mismos queden fijados con el necesario nivel de concrecion en los pliegos,
permitiendo a los licitadores conocer de antemano cudles seran las reglas precisas
gue rijan la valoracion de sus ofertas y evitando que puedan producirse
arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos parametros no pueden quedar
discrecionalmente en manos de la mesa de contratacion”.

Solamente una de las 3 ofertas presentadas super6 el umbral de 25 puntos y paso a
la segunda fase, resultando adjudicataria del contrato.

11.- Los criterios de valoracion de las ofertas determinados por el pliego de clausulas
administrativas particulares del contrato de servicios de “creatividad y produccion de
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una campafa informativa sobre las ayudas de fomento del empleo y del
emprendimiento” fueron el “precio” ponderado con hasta 70 puntos sobre 100 y la
“estrategia creativa” como criterio cuya cuantificacion depende de un juicio de valor,
ponderado con hasta 30 puntos y que se dividia en tres apartados: la “originalidad y
notoriedad del mensaje” (15 puntos); el “impacto emocional de la campafia” (10
puntos) y la “adecuacion a los objetivos de la campana” (5 puntos).

El procedimiento de adjudicacién se articuld en dos fases sucesivas de manera que en
la primera se evaluarian los criterios cuya valoracion depende de un juicio de valor y
solamente pasarian a la segunda fase, de evaluacion de las ofertas econdmicas, las
proposiciones que hubieran obtenido un minimo de 15 puntos en la primera fase.

En la utilizacién de criterios adquiere singular relevancia lo sefialado reiteradamente
por el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, sirvan de ejemplo
las resoluciones n® 575 y 923 de 2014, “los principios rectores basicos de la
contrataciéon publica exigen que tanto la descripcidon de los criterios de adjudicacion
como la determinacion de las reglas de ponderacion de los mismos queden fijados con
el necesario nivel de concrecion en los pliegos, permitiendo a los licitadores conocer
de antemano cuales seran las reglas precisas que rijan la valoracion de sus ofertas y
evitando que puedan producirse arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos
parametros no pueden quedar discrecionalmente en manos de la mesa de
contratacién”.

Solamente una de las 4 ofertas presentadas superd el umbral de 15 puntos y paso a
la segunda fase, resultando adjudicataria del contrato.

12.- Los criterios de valoracion de las ofertas determinados por el pliego de clausulas
administrativas particulares del contrato de servicios de “creatividad y produccion de
la campafia nacional de turismo de la Comunidad de Madrid” fueron el “precio”
ponderado con hasta 70 puntos sobre 100 y la “estrategia creativa” como criterio cuya
cuantificacion depende de un juicio de valor, ponderado con hasta 30 puntos y que se
dividia en tres apartados: la “originalidad y notoriedad del mensaje” (15 puntos); el
“impacto emocional de la campana” (10 puntos) y la “adecuacion a los objetivos de la
campana” (5 puntos).

El procedimiento de adjudicacion se articulé en dos fases sucesivas de manera que en
la primera se evaluarian los criterios cuya valoracion depende de un juicio de valor y
solamente pasarian a la segunda fase, de evaluacidon de las ofertas econdmicas, las
proposiciones que hubieran obtenido un minimo de 15 puntos en la primera fase.

En la utilizacion de criterios dependientes de un juicio de valor adquiere singular
relevancia lo sefalado reiteradamente por el Tribunal Administrativo Central de
Recursos Contractuales, sirvan de ejemplo las resoluciones n® 575 y 923 de 2014, “los
principios rectores basicos de la contratacion publica exigen que tanto la descripcion
de los criterios de adjudicacion como la determinacion de las reglas de ponderacion de
los mismos queden fijados con el necesario nivel de concrecién en los pliegos,
permitiendo a los licitadores conocer de antemano cudles seran las reglas precisas
que rijan la valoracion de sus ofertas y evitando que puedan producirse
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arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos parametros no pueden quedar
discrecionalmente en manos de la mesa de contratacion”.

Solamente una de las 11 ofertas presentadas superd el umbral de 15 puntos y paso a
la segunda fase, resultando adjudicataria del contrato.

13.- La ejecucion de las obras del “nuevo colegio San Juan Bautista (9+18+C+G) en
Arganda del Rey” ha sufrido desde el afio 2010 multiples incidencias que culminaron
con la adjudicacion mediante procedimiento negociado sin publicidad en atencién a
razones de imperiosa urgencia al amparo del articulo 170. e) TRLCSP, del contrato
formalizado el 21 de febrero de 2014.

El pliego de clausulas administrativas particulares del contrato determind que “los
aspectos del contrato objeto de negociacion” eran el precio y el plazo de ejecucion
pero no disefid un proceso de negociacion ni establecid cual seria el érgano encargado
de realizarla. Tampoco se constituyd mesa de contratacion.

El 6rgano de contratacion solicitd a seis empresas que presentasen oferta,
concurriendo todas ellas.

Recoge el expediente unos documentos que se han denominado “acta de negociacion
de la oferta econdémica” que resumen sucesivas reuniones celebradas por una
representacion del 6rgano de contratacidn con representantes de cada una de las
empresas en las que se analizo la viabilidad de cada oferta pero que no acreditan que
se hayan producido negociaciones. Todas las empresas confirmaron las ofertas
econdmicas y los plazos de ejecucion previstos.

En una segunda reunién con la empresa que habia realizado la oferta mas econdmica,
ésta se comprometid a que se le incrementasen las penalidades por demora
establecidas en el pliego.

Este dltimo aspecto no estaba previsto en el pliego como susceptible de integrar la
negociacién por lo que no debid de ser utilizado.

Por razones de transparencia y prudencia se aconseja que en un contrato con un
presupuesto tan elevado como el fiscalizado intervenga la mesa de contratacion en las
fases de apertura de los sobres que contengan las proposiciones econdmicas.

No debe confundirse un proceso de negociacion, en el que al menos tendrd que haber
dos ofertas de cada empresa, la inicial y la resultante de la negociacidén, con una
reunién en la que se confirma la viabilidad de las ofertas presentadas.

Como el pliego no establecid supuestos especificos de modificacién del contrato, ésta
solamente podria producirse en los casos previstos en la Ley, por lo que no debieron
acometerse unidades de obra no previstas en el proyecto ni proceder, como puso de
relieve la Intervencién, a la aprobacidn de los respectivos precios contradictorios, sin
la tramitacion del correspondiente expediente de modificacion del contrato.
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14.- El escueto “Informe razonado justificativo de la necesidad del contrato” de
“prestacion de un servicio de avion anfibio para la lucha contra los incendios forestales
en la Comunidad de Madrid” es insuficiente ya que se limita a reiterar el objeto del
contrato destacando que “constituye un apoyo esencial en las tareas de lucha contra
los incendios forestales”, pero sin determinar con precision, como exige el articulo
22.1 TRLCSP la extension de las necesidades que pretenden cubrirse mediante el
contrato proyectado, asi como la idoneidad de su objeto y contenido para
satisfacerlas.

Es decir, no hay referencias, por ejemplo a la incardinacion de la prestacion propuesta
con las previsiones del Plan de Proteccion Civii de Emergencia por Incendios
Forestales en la Comunidad de Madrid (Infoma) o con las competencias y medios de
las demas Administraciones competentes en la materia.

Tampoco se razona con detalle, como ya se ha indicado, acerca de la idoneidad del
objeto, es decir, del avién definido en el pliego de prescripciones técnicas particulares
ya que el detalle en la definicion puede determinar la amplitud de la posible
concurrencia.

La Unica justificacidon documentada que incluye el expediente remitido a esta Camara
de Cuentas es la referencia, contenida en el Informe de la Jefatura del Cuerpo de
Bomberos de 24 de enero de 2014, a que durante el afio 2013, por razones de
urgencia, hubo de contarse con un avién durante 45 dias, de 1 de agosto a 14 de
septiembre.

El expediente explica que se utilizard el procedimiento abierto para aumentar la
posibilidad de ofertas mediante la libre concurrencia. Como Unico criterio de
adjudicacion se establecio el precio mas bajo.

A la licitacidn concurrieron tres empresas de las cuales una no presentd baja alguna al
presupuesto de licitacion de 899.999,20 euros; otra presentd una baja de 999,20
euros (el 0,1%) y la adjudicataria oferté una rebaja de 2.999,20 euros (el 0,3%).

15.- El contrato de patrocinio publicitario del “Mercado itinerante de alimentos de
Madrid, durante el afio 2014” se adjudicO mediante procedimiento negociado sin
publicidad consistiendo la justificacién de este procedimiento de adjudicaciéon en que
de conformidad con los articulos 174.e) y 177.2 TRLCSP cabe utilizarlo cuando el
“valor estimado sea inferior a 100.000 euros”.

Este razonamiento no es correcto ya que el valor estimado maximo que permite
acudir al procedimiento negociado sin publicidad es el de 60.000 euros.

Ademas, el valor estimado de este contrato debié entenderse que era de 117.563,60

euros, importe previsto de una posible oferta maxima, y no el de la oferta minima
admisible de 30.000 euros.
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El érgano de contratacion promovié la minima concurrencia exigida por la ley de
manera insuficiente ya que solamente obtuvo una oferta y por el importe minimo
admisible.

Las otras dos empresas invitadas manifestaron no estar en condiciones de patrocinar
eventos.

16.- La motivacién de la urgencia en la tramitacién del expediente de contratacion del
servicio de “gestion y conservacion del Parque Regional del curso medio del rio
Guadarrama y su entorno” se contiene en un Informe emitido el 9 de julio de 2013
gue hace hincapié en que “resulta imprescindible garantizar la prestacién objeto del
contrato desde el dia 1 de enero” de 2014.

Esta justificacion de la urgencia en el acaecimiento de una fecha determinada
conocida con mucha antelaciéon, no es suficiente ya que, en todo caso, debid
adelantarse la fecha del comienzo de la tramitacidon para que ésta fuese ordinaria.

17.- En la adjudicacion del contrato de “disefio, produccion y ejecucién de una
campana de publicidad navidefia”, se tuvieron en cuenta algunos criterios de
adjudicacion, como la experiencia o las “credenciales” que no deben ser utilizados
como tales ya que se trata en todo caso de requisitos de la solvencia exigible a las
empresas que quieran participar en una licitacion.

La convocatoria a presentar oferta a este contrato se realizd, de acuerdo con las
Instrucciones de contratacién de Metro de Madrid, en el perfil de contratante, pero
solamente se obtuvo una oferta valida.

En un contrato en cuya adjudicacion resulta determinante la creatividad (criterio de
adjudicacion ponderado con 25 puntos) podria ser de interés que el drgano de
contratacién utilizase la opcidn que le concede su normativa interna de contratacion
de realizar publicidad en otros medios como los boletines oficiales.

Asimismo, ante la falta de concurrencia real seria conveniente que el 6rgano de
contratacién evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que exige (en
este caso acreditar haber realizado un contrato de importe igual o superior al doble
del valor estimado del contrato proyectado).

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacion
deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcién, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

18.- Las ofertas de varias de las empresas licitadoras en los procedimientos de
adjudicacion de los contratos de “acondicionamiento y reforma integral del Centro
Socio Cultural El Soto, en Mdstoles”; “obras de reparacion vial, zona este del casco
urbano en Camarma de Esteruelas”; “pavimentacion de la calle Arroyo del Membrillo
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en Colmenarejo” y “soterramiento de la linea 15 kv en C/ Barcelona de Fuenlabrada”,
celebrados por Nuevo Arpegio S.A., fueron consideradas susceptibles de incurrir en
desproporcién o anormalidad y, en consecuencia, el érgano de contratacion solicitd a
dichas empresas que justificasen la viabilidad de sus ofertas.

Las empresas presentaron la documentacion requerida, pero la Mesa de contratacion,
siguiendo el criterio expuesto en el informe técnico correspondiente, considerd que
dichas justificaciones no eran suficientes y propuso la adjudicacién a la primera oferta
no incursa en presuncion de desproporcion.

Aunque el odrgano de contratacién siguid correctamente el procedimiento
contradictorio establecido en el articulo 152 TRLCSP, el informe técnico del servicio
correspondiente es excesivamente sucinto y no justifica de manera suficiente las
causas del rechazo de las justificaciones aducidas por las empresas.

Como indica la Resolucion del Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales, n° 284/2012 de 14 diciembre, “la finalidad de la Ley es que se siga un
procedimiento contradictorio para evitar que las ofertas anormales o
desproporcionadas se puedan rechazar sin comprobar previamente la posibilidad de
su cumplimiento. El reconocimiento de tal principio exige de una resolucion
“reforzada” por parte del érgano de contratacion, que desmonte las argumentaciones
y justificaciones aducidas por el licitador para la sostenibilidad de su oferta”.

Asimismo, la Resolucién n° 75/2012 del Tribunal Administrativo de Contratacion
Publica de la Comunidad de Madrid afirma que “el articulo 152.3 del TRLCSP establece
la necesidad de efectuar tramite de asesoramiento técnico a fin de que el érgano de
contratacién oido también el licitador pueda tomar una decision, por lo que resulta
imprescindible que el informe de los servicios técnicos sea motivado y se fundamenten
todas las razones por las que dichos servicios recomiendan al érgano de contratacion
la consideracidn de oferta incursa en baja temeraria y solo de esta forma el érgano de
contrataciéon podra emitir una decisién debidamente fundada”.

19.- El valor estimado del contrato de los servicios de “asesoramiento juridico laboral
de Nuevo Arpegio S.A.” era de 149.850 euros (IVA excluido) por lo que el érgano de
contratacién decidié utilizar el procedimiento negociado sin publicidad ya que el limite
que determinan sus Instrucciones internas de contratacién para utilizar este
procedimiento de adjudicacion en los contratos de servicios es de 149.999 euros.

El expediente remitido a esta Camara de Cuentas no justifica suficientemente, como
exige el articulo 22.1 TRLCSP, la naturaleza y extension de la necesidad que pretende
cubrirse con el contrato proyectado, de manera que no puede emitirse una opinion
acerca de las razones por las que para atender una necesidad de caracter permanente
se establece una duracion maxima para el correspondiente contrato de tres afios que
ha permitido acudir a un procedimiento negociado sin publicidad.

Tampoco acredita el expediente cdmo se ha llegado a determinar el valor estimado ni
su adecuacion al mercado. En todo caso la oferta que resulté seleccionada supuso una
baja del 67 % sobre el presupuesto de licitacion lo que lleva a la reflexion de la
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necesidad de calcular adecuadamente los importes de estos presupuestos que son los
gue marcan el limite del precio a ofertar a las empresas interesadas en presentar
proposiciones.

Con independencia de estas observaciones relativas al expediente fiscalizado, esta
Camara de Cuentas considera que los importes fijados en las Instrucciones internas de
contratacion de Nuevo Arpegio S.A. que permiten acudir a procedimientos sin
publicidad son excesivos: 999.999 euros en contratos de obras (200.000 euros en el
TRLCSP para los contratos administrativos de obras) y 149.999 euros en contratos de
suministros y servicios (60.000 euros en el TRLCSP para los contratos administrativos
correspondientes).

Esta consideracion también es de aplicacidon a los importes fijados para delimitar la
contratacién menor.

En otras empresas de la Comunidad de Madrid como Gestién y Desarrollo del Medio
Ambiente de Madrid, S.A. (GEDESMA); Arrendamientos y Promociones de la
Comunidad de Madrid, S.A.U. (ARPROMA); Metro de Madrid S.A. o Canal de Isabel II
Gestion, S.A., los umbrales son los sefalados por la Ley con caracter general para
delimitar el recurso a procedimientos de adjudicacién que por excluir la publicidad y
reducir la posible concurrencia, deben de tener un caracter excepcional.

20.- La tramitacion por el Hospital Universitario de Fuenlabrada del expediente de
contratacidn de las obras de “reforma parcial de urgencias” fue declarada de urgencia
ya que se considerd indispensable que las obras se realizasen en los meses de julio y
agosto.

La necesidad de realizar las obras en periodo estival, “debido a la reduccion de
actividad que se produce en dichos meses” era perfectamente conocida de antemano,
por lo que el érgano de contratacion debid iniciar la tramitacion del expediente con la
antelacion suficiente para que tuviese un caracter ordinario.

21.- Gestidn y Desarrollo del Medio Ambiente de Madrid, S.A. (GEDESMA) celebrd
mediante procedimiento abierto, un contrato cuyo objeto era la “asistencia técnica a
la Oficina de seguimiento del Organismo Pagador de Fondos Europeos Agricolas.
Anualidad 2014”

Solamente concurrid a la licitacion la empresa que ha venido realizando la prestacion
en ejercicios anteriores y que también fue adjudicataria en el ejercicio 2015.

Ante esta falta de concurrencia real seria conveniente que el édrgano de contratacion
evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que exige.

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacién

deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
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de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcién, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

22.- El Hospital del Sureste celebrd, mediante procedimiento abierto, un contrato cuyo
objeto era el “mantenimiento integral de equipos de endoscopia digestiva”.

Solamente concurrié a la licitacion una empresa cuya oferta no supuso rebaja alguna
del presupuesto de licitacion.

Ante esta falta de concurrencia real seria conveniente que el érgano de contratacion
evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que exige.

Los requisitos de solvencia econdmica y financiera y técnica o profesional exigidos en
el pliego de clausulas administrativas particulares eran excesivos y no guardaban
proporcion con el objeto del contrato:

- Solvencia econdmica y financiera: Una cifra minima de volumen de negocio en
el ambito de actividades correspondiente al objeto del contrato que triplique, en cada
uno de los tres ultimos ejercicios, al presupuesto de licitacion.

- Solvencia técnica o profesional: “Relacion de los principales servicios de
mantenimiento de endoscopios flexibles, realizados en hospitales que cuenten con un
numero de camas igual o superior a 200 y por importe al menos igual al importe de
licitacidn...Serd necesario haber realizado, en cada uno de los ejercicios, un minimo de
7 servicios de las caracteristicas que se indican.

- Presentacion de certificados que acrediten la realizacion de al menos tres
contratos de servicios de las caracteristicas que se indican en el punto anterior
(mantenimiento de endoscopios flexibles, nimero e importe) expedidos por el érgano
contratante por cada uno de los tres Ultimos afios (3x3)".

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacién
deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcién, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

23.- Centro de Transportes de Coslada, S. A. (CTC) celebrd el contrato de “asistencia
juridica continuada” con un valor estimado de 180.000 euros (IVA no incluido) y con
un plazo de ejecucidon no especificado pero vinculado a la completa utilizacién del
importe total de 180.000 euros a través de la facturacion de los servicios
efectivamente prestados seguin una tarifa de 150 euros por hora de trabajo.

El denominado “pliego de clausulas para la adjudicacion del contrato” regula de forma
confusa e imprecisa las condiciones de aptitud para ser admitido a la licitaciéon y los
criterios de adjudicacion de las ofertas, mezclando los que llama “criterios de solvencia
técnica y profesional” con la “oferta técnica”.
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Ante la falta de concurrencia real seria conveniente que el érgano de contratacion
evaluase la proporcionalidad de los requisitos de solvencia que exige.

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacion
deben estar vinculados al objeto del contrato y ser proporcionales al mismo y, ademas
de garantizar razonablemente la solvencia de los licitadores, deben tener un caracter
de minimos de manera que, sin dejar de cumplir su funcion, faciliten la existencia de
una concurrencia efectiva.

La “oferta técnica” se referia ademas de a la presentacion de un informe acerca de la
metodologia de trabajo, a la experiencia de la empresa y de los abogados de la
misma, aspectos que deben tenerse en cuenta en principio para apreciar la solvencia
de las empresas y no para valorar las proposiciones.

El pliego establecid un orden de apertura de los sobres que era incorrecto ya que
determind que se abriria en primer lugar el sobre con la oferta econdmica, de
evaluacién automatica y posteriormente el sobre con la oferta técnica cuya evaluacion
dependeria de un juicio de valor.

El orden de apertura de los sobres correspondientes y de evaluacién de los distintos
tipos de criterios tiene que ser precisamente el contrario en aplicacion de los principios
de transparencia y objetividad.

24.- La Agencia de Informatica y Comunicaciones de la Comunidad de Madrid (ICM),
formalizd el 26 de noviembre de 2014 el contrato de “arrendamiento de licencias,
implantacién, migracion y mantenimiento de un sistema de informaciéon para la
gestion municipal de los entes locales adheridos al proyecto GEMA”. El valor estimado
del contrato fue de 1.266.396,61 euros y el plazo de ejecucidon de 12 meses, con la
posibilidad de 6 meses de prérroga.

El Proyecto de Asistencia a la Gestion y Mecanizacién de los Municipios de Madrid
(Proyecto GEMA) que fue puesto en marcha en 1.996 por la Direccion General de
Cooperacién con la Administracién Local con la colaboracién de ICM, persigue la
asistencia a las entidades locales para la mecanizacion y modernizacidon de la gestion
administrativa.

Contratos con objeto similar a éste se vienen celebrando con la misma adjudicataria,
mediante procedimiento abierto, como en el afio 2.010 (precio de 1.738.106,41 euros)
o en el aho 2.006 (precio de 2.074.884 euros).
El objeto del contrato se divide en tres prestaciones:

a.- La implantacién, migracion, integracién con Municipi@ y carga de datos de los

entes locales adscritos o que se adscriban al Proyecto GEMA, cuyo importe maximo de
licitacion era de 263.792,40 euros (IVA excluido).
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El pago de la primera prestacion dependia del nimero de entidades locales en las que
se ejecuten los trabajos de “implantacion de la soluciéon” por el importe unitario fijo de
1.034,48 euros/Entidad local, IVA no incluido.

b.- El arrendamiento de licencias, mantenimiento, asistencia y soporte técnico,
cuyo importe maximo de licitacion era de 521.271 euros (IVA excluido).

El pago de la segunda prestacién se realiza en atencién al nimero de entidades
locales en los que esté implantada la solucién aplicando el canon mensual de 170,35
euros/Entidad local, IVA no incluido.

Este importe 521.271 euros resulta de multiplicar el canon mensual de 170,35
euros/mes/entidad local por doce meses (duracion inicial prevista) por 255 entidades
locales (244 ya adscritas a alguno de los mddulos mas 11 cuya adscripcion se
preveia).

c.- La formacidn y tutorias, cuyo importe maximo de licitacion era de 81.757,56
euros (IVA excluido).

El pago de la tercera prestacion se realiza en atencién al nUmero horas de formacién y
tutorias efectivamente impartidas cada mes aplicando el importe hora de 83,94 euros,
IVA no incluido.

En el momento de tramitarse el expediente de contratacion, las 244 entidades locales
adscritas al proyecto GEMA tenian un nimero de mddulos instalados (hasta un
maximo de seis) muy variable.

El informe justificativo de la necesidad de este contrato no explica las razones por las
que el coste del arrendamiento de licencias, mantenimiento, asistencia y soporte
técnico es independiente del nimero de mddulos (de uno a seis) que la entidad local
tenga instalado (solamente quince tienen instalados los seis mddulos) y tampoco
distingue qué entidades locales, ademas de estar formalmente adscritas al Proyecto
GEMA, utilizan efectivamente los mddulos que lo componen, ya que no es infrecuente
la contratacion por entidades locales de aplicativos para realizar la tramitacion de
diversos aspectos de su gestidn ordinaria.

25.- El “servicio de helicdptero y su empleo en la prestacidon de la asistencia sanitaria
propia del servicio de urgencias médicas de Madrid. SUMMA 112" fue adjudicado
mediante procedimiento abierto en el que solamente participd una empresa cuya
oferta, de 8.525.000 euros supuso una baja inferior al 0,1% del presupuesto de
licitacion.

En el ejercicio 2013, la Comunidad de Madrid, mediante la tramitacion de un
expediente de contratacion cuya adjudicacion por procedimiento abierto se dividia en
lotes, celebrd tres contratos para disponer de servicio de helicopteros con distintas
finalidades: coordinacion de siniestros, proteccion civil, busqueda y rescate vy
prevencion y extincién de incendios.
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Solamente concurrié a cada lote una oferta valida (a la adjudicacion del lote 3 se
presentaron dos proposiciones pero una no fue considerada por no acreditar
determinada documentacion) y las bajas obtenidas en cada uno de los lotes respecto
de los presupuestos de licitacion (4.056.529,70 euros, 1.957.791,36 euros vy
1.910.840,24 euros) fueron minimas.

Es decir, en licitaciones precedidas de la publicidad legalmente exigible no se esta
produciendo una genuina concurrencia y, en consecuencia, no estd actuando el
mercado en la determinacion de los precios.

Los organos de contratacion correspondientes deben adoptar las medidas que
consideren oportunas, por ejemplo en la definicion del objeto de los contratos o en el
establecimiento de requisitos de solvencia, para conseguir una libre y efectiva
concurrencia y, ante la menor incidencia que revele la existencia de posibles practicas
contrarias a la libre competencia deben realizar la oportuna notificacién a la Comision
Nacional de la Competencia, en cumplimiento del precepto contenido en la Disposicion
adicional 23 TRLCSP.

26.-La formula utilizada para valorar el criterio del precio ofertado (ponderacion de
hasta 70 puntos sobre 100) del contrato de “servicios de disefo, proyecto, direccién y
coordinacién, construccion y gestién global de una exposicién sobre la figura de
Hernan Cortés en el Centro de Exposiciones Arte Canal” provoca que el abanico de
puntuaciones que se pueden obtener es relativamente estrecho (en este caso una
oferta que suponia una baja del 18,5% obtuvo los 70 puntos y la que resultd
adjudicataria que suponia una baja del 5% obtuvo 60 puntos; una oferta que hubiese
igualado el presupuesto de licitacidn habria obtenido 57 puntos siendo la maxima
diferencia con la mejor oferta de 13 puntos).

Los criterios dependientes de un juicio de valor adquieren, con formulas de este tipo,
mayor relevancia que la que en principio le atribuye el pliego al asignarles una
ponderacion de 30 puntos sobre 100.

27.- El “pliego de condiciones juridicas para la contratacién del servicio integral de
imagen personal para los presentadores de Telemadrid y de LaOtra” incluido en el
expediente de contratacion tramitado por Television Autonomia Madrid S.A.,
establecid criterios de adjudicacién de aplicacion automatica mediante férmulas y
criterios de evaluacion cuya cuantificacion depende de un juicio de valor acerca de los
que detallé adecuadamente la metodologia de valoracién.

Ademas establecid la presentacion separada de la documentacion relativa a cada tipo
de criterios en sobres, carpetas y subcarpetas debidamente precintadas.

En la licitacién, realizada de conformidad con las Instrucciones internas de
contratacion y con los pliegos del contrato, se produjo la apertura de los sobres con
las ofertas econdmicas, cuya evaluacion es automatica mediante la aplicacion de
formulas, sin que se hubiese realizado todavia la evaluaciéon de los criterios
dependientes de un juicio de valor.
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Las Instrucciones internas de contratacion de la entidad y los pliegos de condiciones
de cada contrato deberian establecer un orden de apertura de sobres y de evaluacion
de los distintos tipos de criterios de adjudicacién de manera que la evaluacién de los
criterios de cuantificacion dependiente de un juicio de valor se realice y dé a conocer
antes de la apertura de los sobres (u otro tipo de cubiertas cerradas que se utilicen)
que contengan la documentacién de los criterios de evaluacion automatica mediante
la aplicacién de férmulas.

La misma recomendacion puede derivarse de la fiscalizacion de los expedientes de
“Servicio de puesta a disposicién de una plataforma para la elaboraciéon de contenidos
audiovisuales para programas informativos” y de “Servicio de emision de sefial”.

IV. 2.- AYUNTAMIENTOS Y ENTIDADES DEPENDIENTES
Ayuntamiento de Alcala de Henares

1.- El érgano de contratacion calificd equivocadamente el contrato de “servicio integral
municipal de proteccién animal” como de gestion de servicios publicos pero como
indicd la resolucién n°® 139/2014 del Tribunal Administrativo de Contratacién Publica
de la Comunidad de Madrid “ante la ausencia de transferencia de riesgo en la
explotacion del servicio por el adjudicatario...el...contrato debe ser calificado como
contrato de servicios”.

2.- Al procedimiento abierto convocado por la Ciudad Deportiva Municipal (CDM) para
licitar el contrato de “servicios de actividades deportivas del Organismo Auténomo
Municipal CDM” solamente concurrié la empresa que venia prestando los servicios al
menos desde el afio 2008 en que se le adjudico el anterior contrato.

Ademas, como afirma la empresa en su pagina web la colaboracidn se remonta al afio
1988, en virtud de un convenio de colaboraciéon con CDM.

El pliego de prescripciones técnicas particulares exigia a los posibles licitadores la
presentacion de un detallado proyecto de la gestion de los servicios objeto del
contrato. Uno de los criterios de valoracion de las ofertas era la evaluacion de este
proyecto.

Seria oportuno que el érgano de contratacidon valorase la posibilidad de no incluir un
criterio de valoracion como el indicado ya que la empresa que viene desarrollando la
gestion en anos anteriores tiene una clara ventaja para realizar el proyecto, el cual
podria formar parte en futuras licitaciones de la definicién del objeto del contrato que
corresponde realizar al propio érgano de contratacion.

3.- El Ayuntamiento de Alcald de Henares utilizd un procedimiento abierto, con
pluralidad de criterios, para la contratacién de diversas actuaciones artisticas dentro
de la programacion de la XXX Semana del Mayor, afo 2014.
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El valor estimado del contrato, 23.966,94 euros, IVA excluido, no estaba calculado con
precision ya que no detallaba que existia ademas una prevision de ingresos por el
cobro de entradas (un euro) a los asistentes al concierto del dia 6 de septiembre.

El pliego exigia que dicho Concierto fuese protagonizado por un artista determinado.
Solamente concurrié una empresa que resultd adjudicataria.

Ayuntamiento de Alcobendas

1.- De la fiscalizacion del contrato de “obras de remodelacion del Parque de Murcia del
distrito centro de Alcobendas”, adjudicado mediante procedimiento negociado sin
publicidad, cabe destacar:

- Uno de los criterios de valoracion dependiente de un juicio de valor establecidos por
el pliego de clausulas era el que denomind “programa de trabajo” en cuya descripcion
no se hace referencia alguna a que se vaya a valorar una posible disminucién del
plazo de ejecucion.

Dos de las tres ofertas concurrentes al procedimiento no ofertaron reduccién de plazo,
de forma coherente con el enunciado de este criterio en el pliego.

En cambio la empresa que resultd adjudicataria ofertd una reduccién del plazo de
ejecucién a la mitad de la prevista (de tres meses a un mes y medio).

Esta oferta obtuvo todos los puntos asignados a este criterio (el doble de los puntos
obtenidos por la siguiente oferta).

Ante el incumplimiento por el adjudicatario del plazo de ejecucion de las obras, del
que posteriormente se hara una referencia, el drgano de contratacion concedié una
ampliacion de plazo que supuso recuperar el de tres meses, inicialmente previsto.

Otro de los criterios de adjudicacion se denominaba “mejoras” cuya ponderacién era
de 20 puntos y se subdividia en dos: a) Pérgola (10 puntos) con un presupuesto de
16.720,33 euros, IVA excluido, y b) Pavimento escalera exterior (10 puntos) con un
presupuesto de 5.284,89 euros, IVA excluido.

La oferta inicial de la empresa que resultdé adjudicataria no contenia mejora alguna y
obtuvo cero puntos en la primera evaluacion de este criterio.

La oferta final de esta empresa incluyd ambas mejoras y pasd a obtener 20 puntos,
pero el informe técnico de 19 de noviembre de 2014 de evaluaciéon de las ofertas
valord la mejora de la pérgola en 3.976,50 euros, modificando la valoracion contenida
en el pliego con arreglo a la cual otra de las ofertas iniciales habia incluido la
ejecucion de la pérgola. (En alegaciones el Ayuntamiento indica que se tratd de un
error mecanografico por transcripcion del valor de la pérgola en otro contrato
correspondiente al Parque Miguel Hernandez).
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La oferta final de la adjudicataria que incluia las mejoras que le supusieron obtener los
20 puntos asignados a ellas, supuso un encarecimiento respecto de la inicial de la
misma empresa de 11.507,46 euros.

El expediente remitido a esta Cdmara de Cuentas no documenta la manera en que se
han desarrollado las negociaciones, dejando Unicamente constancia de que a las
empresas concurrentes se les dio “la posibilidad de reformular sus ofertas”.

- El érgano de contratacion, como antes se ha indicado, duplicé el plazo de ejecucion
del contrato ante el incumplimiento del ofertado por la empresa adjudicataria.

El 6rgano de contratacién considerd, erroneamente, que el retraso en la ejecucion no
era imputable al contratista y no le impuso penalidad alguna.

Las causas aducidas para solicitar la ampliacion fueron unos calificados como
“imprevistos...por las fiestas navidefias y por las inclemencias climatoldgicas...también
por el retraso en el suministro de luminarias y los juegos infantiles”.

Las fiestas navidefias no pueden calificarse de imprevistos, ni las lluvias invernales,
acerca de las que en todo caso no seria suficiente para fundamentar una ampliacion
de plazo con la mera mencidn en una solicitud, sino que habria que probar que por
tratarse de lluvias que exceden del régimen de pluviosidad normal suponen eventos
de fuerza mayor que han provocado los retrasos en la ejecucion.

Los retrasos en los suministros de sus proveedores que pueda sufrir el contratista
entran dentro del principio de riesgo y ventura de este en la ejecucién de los
contratos del sector publico (articulo 215 TRLCSP) y, con caracter general, no le
liberan de la imputabilidad de los retrasos. Ante nuevos retrasos del contratista, el
organo de contratacién le impuso una sancion.

2.- El contrato de “obras de remodelacién del Parque Miguel Hernandez de
Alcobendas” fue adjudicado mediante procedimiento negociado sin publicidad el
mismo dia y al mismo empresario que el contrato anterior (“obras de remodelacion
del Parque de Murcia”) y, en su tramitacion sucedieron similares incidencias a las que
se han puesto de manifiesto en relacion con él, aunque en este contrato la pérgola
mantuvo en el Informe técnico el presupuesto que tenia en el pliego de clausulas.

En este caso las causas aducidas del retraso en la ejecucidn ante el que el 6rgano de
contrataciéon aprob6 la concesion de una ampliacion que duplicaba el plazo ofertado
por la empresa e igualaba el previsto inicialmente en el pliego de cldusulas, fueron
“los imprevistos...por las inclemencias climatoldgicas...por el hecho de haber recibido
las llaves de la Unica puerta de acceso que tiene dimensiones suficientes para ejecutar
las obras y el retraso en el suministro de juegos infantiles”.

Posteriormente, el 6rgano de contratacion, ante un nuevo retraso en la ejecucion,

concedid una segunda ampliacion de plazo pero ahora con imposicién de las
penalidades legalmente establecidas.
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3.- El 6rgano de contratacién promovié insuficientemente la concurrencia en el
procedimiento negociado sin publicidad realizado para adjudicar el “servicio de cine de
verano en Alcobendas” ya que solamente obtuvo una oferta valida.

4.- El pliego de clausulas del contrato de “atencién al publico, mantenimiento de
equipos y otros servicios complementarios para el funcionamiento de la Mediateca del
Centro de Arte Alcobendas” detallaba el criterio de valoracion del precio, ponderado
con un maximo de 32 puntos sobre 100, determinando una baja maxima a valorar del
10% sobre el presupuesto de licitacion.

También el pliego de clausulas del expediente de contratacion del “servicio de la
Escuela Deportiva de Pilates” limitd al 15 % la baja maxima, atribuyendo a este
porcentaje la mayor puntuacién posible de 51 puntos que fue la obtenida en la
aplicacion de este criterio por tres de las cuatro ofertas concurrentes.

De este modo no se produce la libre actuacién del mercado en la determinacion del
precio del contrato.

5.- La calificacién del contrato de recogida de residuos solidos urbanos y limpieza
viaria del municipio como contrato de gestidon de servicios publicos no es correcta ya
gue el examen de los documentos preparatorios del contrato no permite identificar el
riesgo de organizacidn, explotacion u operacional que asume el contratista por la
explotacion de estas prestaciones, elemento diferencial de la naturaleza y régimen
juridico de este tipo de contratos frente a los contratos de servicios, de acuerdo con la
Directivas de la Unidn Europea.

El estudio econdmico o Proyecto de explotacion elaborado por los servicios
municipales garantiza al contratista una remuneracién fija anual durante los 10 afios
de duracion de la prestacion para que, en condiciones normales de funcionamiento,
pueda recuperar las inversiones realizadas y cubrir los costes que haya contraido para
explotar las obras o los servicios que sean objeto de la concesién" sin que exista una
exposicion real a las incertidumbres del mercado que pueda generarle una pérdida
potencial.

El riesgo operacional debe derivar de factores que escapan del control de las partes,
de manera que los riesgos vinculados a una mala gestion, a incumplimientos del
contrato o a situaciones de fuerza mayor no son determinantes a efectos de
considerar un contrato como concesién, dado que son inherentes a cualquier tipo de
contrato, como establece el articulo 215 TRLCSP.

Para poder considerar que hay traslado del riesgo operacional en los términos
previstos en el articulo 281 TRLCSP, una parte significativa de la contraprestacién de
la empresa contratista debe depender de elementos sometidos a las incertidumbres
del mercado, por ejemplo de la utilizacion de los servicios por los usuarios, de los
ingresos obtenidos por el reciclaje o tratamiento de residuos etc...
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El Informe 15/2014, de 17 de diciembre de 2014, de la Junta Consultiva de
Contratacion Administrativa de la Generalitat de Catalunya, que aborda la
problematica diferenciacion de los contratos de servicios y de gestion de servicios
publicos concluye que “la calificacion juridica de un contrato que tenga por objeto la
prestacion del servicio de recogida de residuos como un contrato de gestion de
servicios publicos en la modalidad de concesion requiere disefarlo —eventualmente
con un objeto mas complejo que no incluya sélo dicha recogida— de manera que se
traslade a la empresa contratista el riesgo de la explotacién del servicio mediante, por
ejemplo, la vinculacion de su retribucion a aquella explotaciéon, a fin de que sea
efectiva la posibilidad que experimente una disminucién significativa si se materializa
el riesgo al que se expone, el cual debe estar sometido a las contingencias del
mercado, en los términos expuestos en este Informe”.

6.- En la licitacion de los contratos de “obras de reparacion del pavimento asfaltico en
las calzadas del municipio de Alcobendas” y de “obras de reparacion de baches y
blandones en pavimento asfaltico de calzadas del municipio de Alcobendas”,
celebrados por SEROMAL, S. A., se produjo la apertura de los sobres con las ofertas
econodmicas cuya evaluacion es automatica mediante la aplicacién de férmulas, sin
qgue se hubiese realizado todavia la evaluacion de los criterios dependientes de un
juicio de valor, lo cual resulta contrario a los principios de secreto de las
proposiciones, objetividad y transparencia que deben presidir la contratacién del
sector publico.

Las Instrucciones internas de contratacion de la entidad y los pliegos de clausulas
administrativas particulares de cada contrato deben establecer un orden de apertura
de sobres y de evaluacion de los distintos tipos de criterios de adjudicacién acordes
con aquellos principios.

Ayuntamiento de Algete

1.- El expediente de contratacion del “servicio integral de operacién, administracion,
monitorizacion y soporte de la plataforma TIC del Ayuntamiento de Algete, no debid
ser tramitado de urgencia ya que la finalizacion del contrato anterior era un
acontecimiento conocido y, en consecuencia, debié ser previsto con antelacion
suficiente para que no fuese preciso acortar los plazos de tramitacion y de
presentacion de ofertas.

2.- La promocion de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacién de la organizacion de festejos taurinos de las Fiestas
Patronales ya que, pese a cursar invitaciones a tres empresas solamente obtuvo una
oferta valida.

Ayuntamiento de Alpedrete

El Ayuntamiento adjudicé los servicios de talleres culturales y de actividades de Centro
de Juventud, mediante sendos procedimientos negociados sin publicidad.
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El 6rgano de contratacién promovid deficientemente la concurrencia ya que invitd a
presentar oferta, en ambos procedimientos, a las mismas empresas y solamente una
de ellas respondio a la invitacion.

Ademas, la empresa adjudicataria comparte direccion, segun informa su pagina web,
con otra de las empresas invitadas que, como ya se ha indicado, no concurrio.

Ayuntamiento de Aranjuez

1.- El expediente de contratacion de la “coordinacion y escenificacion del Asalto a la
casa de Godoy y el Motin de Aranjuez. 2014”, no justifica adecuadamente la
concurrencia del supuesto previsto en el articulo 170.d TRLCSP, es decir, que el
contrato sélo puede encomendarse a un empresario determinado.

Un Informe técnico explica que el montaje que se quiere representar “Unicamente
puede llevarlo a cabo” una persona fisica que tiene “los derechos adquiridos como
Director de montaje y escenografia desde hace 30 anos”.

Esta afirmacidon no acredita suficientemente posibles derechos de propiedad
intelectual ni la contratacion de todo el montaje escénico con una empresa
determinada.

2.- La Sociedad Local del Suelo y la Vivienda de Aranjuez, S.A. (SAVIA), no ha
remitido a esta Camara de Cuentas como soporte de la adjudicacion del contrato de
“trabajos sobre diversos aspectos relacionados con el ambito denominado Poligono del
Automdvil” un expediente de contratacién completo, limitandose la documentacion
enviada a las respectivas ofertas presentadas por tres empresas y a la adjudicacion a
una de ellas.

SAVIA no puede prescindir de la justificacion detallada de la naturaleza y extension de
la necesidad que pretende cubrir ni de la idoneidad del objeto previsto. También debe
realizar una justificacion del valor estimado del futuro contrato.

La indefinicidbn que afecta a este contrato determina que no pueda emitirse una
opinion acerca de la transparencia y objetividad de esta adjudicacién.

Ayuntamiento de Arganda del Rey

1.- La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad encaminado a adjudicar el contrato de
“servicio de asesoramiento para la confeccion del expediente de contratacion de la
gestion del servicio publico de las instalaciones deportivas “Ciudad Deportiva Principe
Felipe” y “Pabellon Deportivo Virgen del Carmen” fue ineficiente ya que pese a cubrir
el minimo legalmente establecido al haber invitado al menos a tres empresas,
solamente obtuvo una oferta valida.
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En diversos procedimientos negociados sin publicidad celebrados en afios anteriores
por otros 6rganos de contratacion espafoles ya se invitd a los mismos tres
profesionales aunque solamente presentaba oferta el que resultd adjudicatario del
contrato ahora fiscalizado.

2.- La Empresa de Servicios Municipales de Arganda del Rey S.A. (ESMAR) inici6 el
expediente de contratacion del “servicio de actividades ludico deportivas del
programa de colonias deportivas de verano. 2014”, para dar cumplimiento a una
breve nota interna de la Concejalia de Promocidon Deportiva del Ayuntamiento de
Arganda del Rey que se limitaba a indicar que se iniciasen “las gestiones oportunas
para la contratacion de los servicios necesarios”, en atencidon a que la realizacion del
Programa de Colonias Deportivas Municipales compete a la mencionada Concejalia.

El Acuerdo de inicio del expediente, firmado por el consejero delegado de ESMAR,
considera erroneamente que en la nota interna mencionada esta implicitamente
justificada la idoneidad del contrato en cuanto a su objeto y contenido y, a
continuacién, pone de manifiesto “la falta de medios personales y materiales de
ESMAR para ejecutar por si misma el encargo efectuado por la Concejalia”.

La calificacion de ESMAR como medio propio del Ayuntamiento debe basarse en la
consideracion de que dispone de los medios humanos y materiales para realizar una
parte significativa de los encargos que se le realizan, pero no puede amparar que se
utilice a la empresa publica para una mera externalizacion de la gestién de los
procedimientos de contratacién que competen al Ayuntamiento.

ESMAR vya celebrd en ejercicios anteriores diversos contratos con el mismo objeto y
adjudicatario.

La promocion de la concurrencia fue insuficiente ya que el 6rgano de contratacion
para la adjudicacién del contrato fiscalizado invitd a las mismas tres empresas que
habia invitado en el procedimiento celebrado en 2013, aunque dos de ellas no
presentaron oferta en este ultimo.

De nuevo en 2014, el 6rgano de contratacion solamente obtuvo una oferta valida,
correspondiente a la misma empresa que ha venido ejecutando la prestacion.

Ayuntamiento de Arroyomolinos

1.- El Ayuntamiento de Arroyomolinos adjudicd el expediente de contratacion de
organizacion del concierto de un grupo musical en las fiestas del Corpus de 2014 a
una empresa mediante procedimiento negociado sin publicidad y sin concurrencia
conforme al articulo 170.d) TRLCSP.

El expediente no contiene una justificacion detallada de las razones por las que “el
contrato solo puede encomendarse a un empresario determinado”, articulo 170.d)
TRLCSP, limitandose a incluir una declaracion del adjudicatario en la que afirma
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disponer de “la exclusividad para la realizacion del espectaculo musical titulado...en la
provincia de Madrid”.

El 6rgano de contratacion, por razones de exclusividad puede contratar directamente
con el agente que representa en exclusiva a cada artista previa una justificacion
exhaustiva de las razones por las que tiene que ser ese artista el que actte en las
Fiestas, pero no encadenar exclusividades entre empresas con una explicacion
insuficiente de las razones por las que tienen que ser necesariamente ese artista y no
otro del mismo nivel.

No existe en el expediente ningln estudio que justifique la previsién de costes y
beneficios ni la adecuacion del presupuesto del contrato al mercado, lo cual tiene
singular relevancia en los contratos en los que no va a convocarse la concurrencia.

2.- Las mismas consideraciones pueden efectuarse acerca del expediente de
contratacién del concierto con un determinado artista el dia 21 de junio de 2014,
adjudicado a la misma empresa que el contrato anterior.

Ayuntamiento de Batres

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad encaminado a adjudicar el contrato de
“servicios de asesoramiento juridico y defensa procesal del Ayuntamiento de Batres”
fue deficiente ya que solamente consiguid obtener una oferta valida que no supuso
baja alguna respecto del presupuesto maximo de licitacion. Ademas, uno de los
abogados invitado a presentar oferta habia compartido cargos de administracién en
una empresa con el titular del despacho de abogados adjudicatario.

El Unico despacho de abogados concurrente ya habia prestado servicios al
Ayuntamiento durante un plazo superior a 10 anos.

Ayuntamiento de Berzosa del Lozoya

1.- El 6rgano de contratacién no justificd en el expediente de contratacion de las
obras de urbanizacidn de la calle Manzano y Herrén de la Esquina la eleccién de los
criterios que se iban a tener en cuenta para la adjudicacion del contrato, como exige
el articulo 109.4 TRLCSP.

La definicion de los criterios de adjudicacion en los pliegos de clausulas
administrativas particulares es incorrecta por las razones siguientes:

a.- El criterio del precio, ponderado con un maximo de 20 puntos sobre 100, se
detallaba determinando una “baja maxima a valorar del 10%" sobre el presupuesto de
licitaciéon, de modo que no se permite la libre actuacion del mercado en el
establecimiento del precio del contrato.
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De esta manera se reduce la importancia que en principio se atribuye a este criterio
evaluable de forma automatica: tres de las cinco empresas concurrentes a la licitacion
presentaron ofertas cuya baja era practicamente coincidente con el 10%
preestablecido como maximo a valorar y obtuvieron los 20 puntos asignados a este
criterio; otra presentd sorprendentemente una oferta cuya baja, un 27,5%, era muy
superior al 10%, pero l6gicamente solo obtuvo la misma puntuacion de 20 puntos vy la
empresa restante que resultd posteriormente adjudicataria del contrato, presentd una
oferta con una baja menor, del 6%, obteniendo 12 puntos en la evaluacién del criterio
precio.

b.- El pliego fijé otros dos criterios de evaluacién automatica: el plazo y la ampliacion
del periodo de garantia, pero también en cuanto a ellos predetermind cémo tenian
que ser las ofertas para obtener las maximas puntuaciones y, de hecho, las cinco
proposiciones fueron idénticas en estos dos criterios salvo una que oferté un plazo de
garantia menor.

c.- Con este planteamiento de los criterios evaluables de forma automatica resulta que
la importancia real de los criterios evaluables de forma subjetiva o dependiente de un
juicio de valor es muy superior a la ponderacion tedrica que se les atribuye en el
pliego (en este caso de 50 puntos sobre 100).

d.- Los criterios cuya ponderacién depende de un juicio de valor eran cuatro, pero el
pliego no indicaba cdmo se realizaria la evaluacién de cada uno, lo cual es contrario a
los principios de objetividad y transparencia que exigen que los licitadores puedan
conocer con el mayor detalle posible la manera en que van a ser valoradas sus
proposiciones con anterioridad a la presentacion de las mismas.

La enunciacidn de estos criterios en el pliego era genérica e imprecisa: caracteristicas
medioambientales (hasta 10 puntos); caracteristicas vinculadas a la satisfaccion de
exigencias sociales (hasta 10 puntos); mejoras relativas a la calidad (hasta 10 puntos)
y Memoria técnica y mejoras al Proyecto con relacién directa con el objeto del
presente contrato (hasta 20 puntos).

De esta forma el pliego establecié un margen de apreciacion subjetiva para realizar la
adjudicacion del contrato incompatible con la objetividad que debe presidir las
licitaciones de contratos del sector publico.

Ademas, en este caso la Mesa de contratacidon abrid en el mismo acto los sobres de
las proposiciones que contenian la documentacion de ambos tipos de criterios, lo que
supone una vulneracion de lo dispuesto en el articulo 150.2, Ultimo parrafo TRLCSP
gue exige que “la evaluacion de las ofertas conforme a los criterios cuantificables
mediante la mera aplicacién de formulas se realizara tras efectuar previamente la de
aquellos otros criterios en los que no concurra esa circunstancia, dejandose constancia
documental de ello”.

2.- El contrato de construccién de alojamiento turistico en Berzosa de Lozoya se
adjudicé mediante procedimiento negociado sin publicidad a la misma empresa que
resultd adjudicataria del contrato anterior.
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El Ayuntamiento invitd a participar en el procedimiento de adjudicacion a tres
empresas y todas ellas presentaron la correspondiente proposicion, aunque dos no
ofertaron ninguna baja al presupuesto de licitacion.

En aras del cumplimiento de los principios de eficiencia y buena administracion es
recomendable que el Ayuntamiento realice una mayor promocién de la concurrencia
sin limitarse al minimo legalmente exigible.

Ayuntamiento de Brunete

La definicion del criterio de adjudicacion del precio en el pliego de clausulas
administrativas particulares del contrato de “obras de urbanizacién: prolongacion
C/Larguero”, adjudicado mediante procedimiento negociado con publicidad, es
incorrecta ya que afirmaba que la baja maxima admisible era de 15.000 euros.

De esta manera el 6rgano de contratacion no deja actuar al mercado en la
determinacién del precio del contrato ya que, practicamente, lo fija a priori. En este
supuesto ofertaron una baja de 15.000 euros seis de las ocho empresas que
presentaron oferta. Las ofertas de las otras dos empresas suponian una baja
ligeramente inferior.

El criterio del plazo de ejecucion también fue definido en el pliego de manera que los
licitadores podian saber cdmo obtener la maxima puntuacion.

El criterio decisivo pasa a ser de esta manera el denominado “mejoras en los procesos
constructivos” cuya ponderacién era de 45 puntos.

Ayuntamiento de Camarma de Esteruelas

Del contrato de “servicios para el mantenimiento y gestidn integral de las piscinas
municipales” cabe reiterar lo indicado en el Informe de Fiscalizacion del ejercicio 2013,
a cuyo tenor “el pliego de clausulas establecié un presupuesto de licitacion de 60.000
euros, es decir, el importe limite que permite utilizar el procedimiento negociado sin
publicidad, sin que conste en el expediente justificacién alguna de como se ha
determinado este importe exacto.

No es posible, en consecuencia, conocer si se ha producido una correcta estimacion
del importe del valor estimado del contrato atendiendo al precio general de mercado,
como exigen los articulos 87 y 88 TRLCSP y la aplicacién de los principios de eficiencia
y economia en la utilizacién de los fondos publicos”.

Ayuntamiento de Casarrubuelos
En el procedimiento negociado sin publicidad realizado para adjudicar la “reanudacion

de las obras de urbanizacion en el sector SUS-R3” se produjo una deficiente
promocion de la concurrencia, consistente en la invitacion a presentar oferta a tres
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empresas pero la adjudicataria compartia 6rganos de administracion y domicilio social
con otra de las empresas invitadas.

El expediente de contratacidon remitido a esta Cadmara de Cuentas es incompleto ya
que no recoge las ofertas recibidas ni documentacion que explique las razones de la
adjudicacion.

Ayuntamiento de Cercedilla

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad tramitado para adjudicar el contrato de
“rehabilitacion del edificio situado en la Avenida Sierra de Guadarrama n° 2" fue
insuficiente ya que solamente se obtuvo una oferta valida.

Ayuntamiento de Chinchodn

1.- El Ayuntamiento de Chinchén adjudico el expediente de contratacion de
organizacion del concierto de una artista determinada a una empresa mediante
procedimiento negociado sin publicidad y sin concurrencia conforme al articulo 170.d)
TRLCSP.

La explicacion de la adjudicacion directa a una empresa es que la artista elegida por el
Ayuntamiento para actuar el dia 12 de agosto tiene para ese dia reservada la
exclusividad con dicha empresa.

Es decir, el Ayuntamiento elige para actuar un determinado dia a una artista que tiene
un contrato de exclusiva con su Agencia y necesariamente debe contratar con la
empresa productora de espectaculos que previamente ha reservado con la Agencia la
exclusividad de dicha artista en aquel dia.

El érgano de contratacion, por razones de exclusividad puede contratar directamente
con el agente que representa en exclusiva a cada artista previa una justificacion
exhaustiva de las razones por las que tiene que ser ese artista determinado el que
actle en las Fiestas municipales, pero no encadenar exclusividades entre empresas
con una explicacion insuficiente de las razones por las que tienen que ser
necesariamente ese artista y no otro del mismo nivel.

No existe en el expediente ningln estudio que justifique la prevision de costes y
beneficios ni la adecuacion del presupuesto del contrato al mercado, lo cual tiene
singular relevancia en los contratos en los que no va a convocarse la concurrencia.

La insuficiente documentacién obrante en el expediente no permite conocer de forma
precisa cual ha sido la retribucidon del contratista.

El pliego establecia que el valor estimado del contrato era de 127.500 euros (se

entiende que sin incluir el IVA ya que se dice que se trata del valor estimado). Esta
cantidad se decia que resultaba de la suma de dos importes: 60.000 euros en
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concepto de estimacién de honorarios fijos y 67.500 euros como prevision, realizada a
tanto alzado, de ingresos por taquilla.

A continuacion el pliego en la misma clausula establecié que la cuota fija del precio se
establece en 36.600 euros, IVA incluido y que la cuota variable se estableceria “en
funcion de los ingresos resultantes de taquilla con un maximo del 50% de la
recaudacion”.

El contrato afirma que el precio es de 36.600 euros, IVA incluido y que el contrato
debe cumplirse segin “las condiciones contenidas en la oferta suscrita por la
adjudicataria” que no han podido ser tenidas en cuenta en esta fiscalizaciéon ya que el
expediente no incluye la oferta realizada por la empresa.

En todo caso y de manera irregular la empresa presentd al cobro una factura dos dias
antes de la firma del contrato.

2.- El Ayuntamiento de Chinchén, también con la finalidad de organizar las Fiestas
patronales, celebrd otro contrato con la misma empresa aunque en este caso la razén
por la que se utilizd el procedimiento negociado sin publicidad fue que el valor
estimado del contrato era muy cercano al limite legalmente establecido para poder
utilizar este procedimiento.

Si el objeto del contrato anterior, adjudicado a la misma empresa y encaminado a
satisfacer igual necesidad de atencién de las Fiestas patronales, se hubiese afiadido a
éste, no habria podido utilizarse un procedimiento de adjudicacion sin publicidad.

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion fue deficiente
ya que aunque el expediente incluye invitaciones a presentar oferta a 4 empresas,
solamente lo hizo la adjudicataria.

La actividad de dos de las empresas invitadas que no concurrieron, esta especializada
en sectores mas limitados que los propios del objeto del contrato y el érgano de
contratacién no debid invitarlas.

Ayuntamiento de Ciempozuelos

1.- La duracién prevista en los pliegos del contrato “Servicio de direccion letrada y
defensa judicial en todos los procedimientos en que sea parte el Ayuntamiento”,
adjudicado mediante procedimiento negociado sin publicidad, no se ajusta a lo
establecido en el articulo 23 TRLCSP ya que establece un plazo de ejecuciéon de 20
meses aunque la prestacion atiende una necesidad de caracter continuado en el
tiempo a la que corresponderia un plazo mayor.

Se produce asi un fraccionamiento en el tiempo del objeto de los contratos que
posibilita adjudicaciones sucesivas mediante un procedimiento sin publicidad, en
detrimento de los principios de publicidad, concurrencia y libertad de acceso a las
licitaciones.
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El valor estimado del contrato era de 60.000 euros, justo en el limite que permite
utilizar el procedimiento negociado sin publicidad.

Tres empresas presentaron proposiciones a este procedimiento negociado, pero dos
fueron excluidas por no haber acreditado suficientemente en el acto de apertura del
sobre A. DOCUMENTACION ADMINISTRATIVA, la solvencia exigida. No se concedid a
las empresas excluidas la posibilidad de subsanar las deficiencias observadas.

Pese a ello, una de estas empresas solicitd la revision de esta decision explicando que
la redaccién del pliego de clausulas les llevd a confusién y que habian incluido la
documentacion relativa a la solvencia técnica o profesional en el sobre B relativo a la
Memoria que debia detallar las especificaciones exigidas en el Anexo de Prescripciones
Técnicas. La solicitud aclaraba que la documentacion necesaria para acreditar la
solvencia se encontraba ya en poder del érgano de contratacion, en el denominado
sobre B, entregada antes de la expiracion del plazo de presentacién de las
proposiciones.

La decisidon de excluir a esta empresa se adoptd frente al criterio mas acorde con el
principio de concurrencia de permitir la subsanacion de defectos en la presentacion de
la documentacion, maxime en un procedimiento como el llevado a cabo por el érgano
de contrataciéon que por dos veces, la Ultima de ellas con muy pocos dias de
antelacion al plazo de presentacion de proposiciones, tuvo que dictar aclaraciones a
los pliegos de clausulas en aspectos relativos a la justificacion de la solvencia técnica y
de contenido de los sobres.

Con estas decisiones solamente se obtuvo una oferta que correspondid a la empresa
que, en virtud de un contrato celebrado en 2011, ya habia prestado servicios al
Ayuntamiento.

2.- La promocion de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacion de la organizacién y explotacion de espectaculos
taurinos de las Fiestas Patronales ya que, pese a cursar invitaciones a tres empresas,
solamente obtuvo una oferta valida que no supuso baja alguna respecto del
presupuesto de licitacion.

Ayuntamiento de Cobeia

La promocion de la concurrencia que realizd el Ayuntamiento de Cobefia para
adjudicar, mediante procedimiento negociado sin publicidad, los contratos de escuela
deportiva municipal de tenis y de escuela deportiva municipal de padel, fue
insuficiente ya que solamente obtuvo una oferta valida en cada uno de los
procedimientos.

Ayuntamiento de Colmenar Viejo

El Ayuntamiento de Colmenar Viejo adjudicd el expediente de contratacién de
organizacién del concierto de un artista determinado a una empresa mediante
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procedimiento negociado sin publicidad y sin concurrencia conforme al articulo 170.d)
TRLCSP.

El expediente no contiene una justificacion detallada de las razones por las que “el
contrato solo puede encomendarse a un empresario determinado”, articulo 170.d)
TRLCSP, limitandose a incluir una declaracion del representante exclusivo del artista
manifestando que “dicho artista tiene reservada la fecha del dia 30 de agosto de
2014, con referencia y exclusivamente a la actuacion de dicho artista en esa fecha, en
la localidad de Colmenar...a favor de la Empresa” que resultd adjudicataria.

Es decir, el Ayuntamiento elige para actuar un determinado dia a un artista que tiene
un contrato de exclusiva con su representante, y necesariamente debe contratar con
la empresa productora de espectaculos que previamente ha reservado con el
representante la exclusividad del artista en aquel dia.

El érgano de contratacion, por razones de exclusividad puede contratar directamente
con el agente que representa en exclusiva a cada artista previa una justificacion
exhaustiva de las razones por las que tiene que ser ese artista el que actie, pero no
encadenar exclusividades entre empresas.

No existe en el expediente ningln estudio que justifique la previsién de costes y
beneficios ni la adecuacion del presupuesto del contrato al mercado, lo cual tiene
singular relevancia en los contratos en los que no va a convocarse la concurrencia.

Ayuntamiento de Colmenarejo

En la tramitacién del expediente de contratacion del servicio de asistencia letrada y
asesoramiento juridico cabe destacar las incidencias siguientes:

La Providencia de la Alcaldia por la que se impulsé inicialmente el procedimiento de
contrataciéon afirmaba que el valor estimado era de 96.000 euros (IVA excluido); la
duracién del contrato era de 4 afios y “dada la caracteristica del servicio parece que el
procedimiento mas adecuado es el procedimiento negociado sin publicidad”.

No se incluia justificacion alguna de la concurrencia de cualquiera de las
circunstancias legalmente establecidas para utilizar dicho procedimiento excepcional
de adjudicacién, ya que el limite legal que permite acudir a este procedimiento es de
60.000 euros.

Durante el plazo de presentaciéon de proposiciones el érgano de contratacion modifico
los pliegos de clausulas administrativas particulares reduciendo el plazo de ejecucion a
dos afios y, consecuentemente, el valor estimado a la mitad del anterior.
Posteriormente volvido a modificar el pliego para corregir otros errores relativos a la
forma de presentar las proposiciones.
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No debe recortarse la extension de una necesidad publica para reducir el presupuesto
de licitaciéon permitiendo la inclusion del supuesto concreto en una de las
circunstancias que habilitan la utilizacion de un procedimiento sin publicidad.

El pliego establecia un criterio de adjudicacion cuya evaluacion dependia de un juicio
de valor formulado de manera genérica como “memoria proyecto de la organizacion
del servicio”. En el Informe de valoracion de las ofertas se advierte que lo que se tuvo
en cuenta fundamentalmente al evaluar este criterio fueron factores de solvencia
técnica o profesional, como la especializacién de determinadas areas juridicas o la
experiencia.

De uno de los profesionales invitados se indica en el Informe de evaluacién de los
criterios dependientes de un juicio de valor que acredita “poca experiencia en
Administracion local”, lo cual supone una carencia de solvencia que debid tenerse en
cuenta para no invitarle a participar en el procedimiento.

Este licitador fue excluido por presentar un precio superior al presupuesto de licitacion
y otro por incluir datos de los criterios de aplicacién automatica mediante férmulas en
el sobre de la documentacion referente a los criterios dependientes de un juicio de
valor.

Esta solucién que es la procedente en los procedimientos abiertos o restringidos no
debe utilizarse en principio en los procedimientos negociados cuya esencia consiste
precisamente en una negociacion durante la cual, si se hubiese producido, carece de
sentido la prevision legal del orden de apertura de los sobres en los que se debe
incluir la documentacion relativa a los diferentes criterios de valoracion.

En este procedimiento no se produjo negociacion y solamente se obtuvo una oferta
valida que no supuso baja alguna respecto del procedimiento de licitacion.

Ayuntamiento de Coslada

1.- El Ayuntamiento adjudicé mediante procedimiento negociado sin publicidad, el
contrato de “prestacion y mejora del rendimiento escolar en los colegios publicos de
educacién infantil y primaria de Coslada hasta la finalizacién del curso escolar
2013/2014".

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion fue
insuficiente ya que solamente presentd oferta una de las tres empresas invitadas vy el
objeto social de las otras dos empresas invitadas y que no presentaron oferta, no se
corresponde con el objeto del contrato.

2.- La Empresa Municipal de la Vivienda de Coslada (EMVICOSA) estaba obligada a
aprobar antes del final de febrero de 2014 un plan de correccién del desequilibrio
financiero en virtud de la Ley 27/2013 de racionalizacion y sostenibilidad de la
Administracion Local. La correccion debia cumplirse a 31 de diciembre de 2014.
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La Empresa municipal formalizd el 17 de septiembre de 2014, el contrato de
“asistencia técnica para la ejecucién del plan de correccidn del desequilibrio financiero
de EMVICOSA, en los términos previstos en el plan de correccién aprobado por la
Junta General de la Sociedad el 28 de febrero de 2014”".

El contrato se adjudicd mediante procedimiento negociado sin publicidad en atencién
a que su presupuesto de licitacion, 60.000 euros, coincidia con el establecido como
limite para acudir a este procedimiento excepcional de adjudicacién.

Resultd adjudicataria de este contrato la misma empresa que entre enero y febrero de
2014 habia elaborado el mencionado Plan de correccién.

El presupuesto limite se establecié en una estimacion a tanto alzado sin que conste la
justificacién de los calculos que llevaron al érgano de contratacién a fijarlo en esa
cuantia.

3.- El Ayuntamiento de Coslada adjudicd el expediente de contratacion de la
organizacion y produccién de las actuaciones de las Fiestas Mayores de Coslada de
2014 a una empresa mediante procedimiento negociado sin publicidad y sin
concurrencia con la justificacion de razones técnicas y de exclusividad de los artistas,
segln se recoge en el articulo 170.d) TRLCSP.

La explicacion de la adjudicacion directa a una empresa determinada es que los tres
artistas elegidos por el Ayuntamiento tienen exclusividad con dicha empresa “para los
dias 6, 7 y 8 de junio respectivamente, fechas en que se celebraran las Fiestas
Mayores.

Es decir, el Ayuntamiento elige a tres artistas que tienen cada uno un contrato de
exclusiva con sus respectivas Agencias o representantes, para actuar tres dias
determinados y necesariamente debe contratar con la empresa productora de
espectaculos que previamente ha reservado con las Agencias la exclusividad de dichos
artistas en aquellos dias.

El Informe propuesta de contratacién defiende que “la realizacion de estos tres
conciertos se puede realizar mediante un Unico contrato en el cual estén integradas
todas las necesidades artisticas, de organizacion y de produccién de los mismos”.

El 6rgano de contratacion, por razones de exclusividad, puede contratar directamente
con el agente que representa en exclusiva a cada artista previa una exhaustiva
justificacién de las razones por las que tiene que ser ese artista determinado el que
actle en las Fiestas municipales, pero no encadenar exclusividades entre empresas
con una explicacion de las razones por las que tienen que ser necesariamente e€sos
artistas y no otros del mismo nivel de todo punto insuficiente.

La Unica empresa concurrente no realizd mejora alguna en la oferta econdmica y los
ingresos establecidos fueron ademas del presupuesto de licitacion en su integridad,
75.000 euros, la recaudacion por la venta de las entradas de los espectaculos (diez
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euros por entrada en uno de los espectaculos), la explotacion del servicio del bar del
Campo de Futbol y la explotacion de los puestos de merchandising. Ademas, el
Ayuntamiento se hacia cargo de una serie de servicios: limpieza; camerinos; toma de
corriente para los equipos de sonido etc).

No existe en el expediente ningin estudio que justifique la previsién de costes y
beneficios ni la adecuacion del presupuesto del contrato al mercado, lo cual tiene
singular relevancia en los contratos en los que no va a convocarse concurrencia.

Ayuntamiento de Collado Villalba

1.- El Ayuntamiento de Collado Villalba realizd un procedimiento negociado sin
publicidad para contratar la prestacién del “Servicio de asistencia técnica de apoyo y
complemento de asesoramiento juridico al area de urbanismo del ayuntamiento de
Collado Villalba”. Este contrato ha sido fiscalizado.

El érgano de contratacion también adjudic6 mediante procedimiento negociado sin
publicidad, al mismo empresario, el contrato de prestacion del “Servicio de asistencia
técnica de apoyo y complemento de asesoramiento juridico al area de secretaria del
ayuntamiento de Collado Villalba”. Este contrato no fue incluido en la muestra de
contratos fiscalizados.

Ambos contratos son repeticion de los celebrados con el mismo objeto en el ejercicio
2012 y en el ejercicio 2013.

Deben reiterarse, cada vez con mayor énfasis, las consideraciones efectuadas en el
Informe de Fiscalizacion de esta Camara correspondiente al ejercicio 2012, ya
repetidas en el Informe de Fiscalizacion del ejercicio 2013: “La duracion prevista en
los pliegos de los contratos ... “Servicio de asistencia técnica de apoyo y complemento
de asesoramiento juridico al area de urbanismo del ayuntamiento de Collado Villalba”
y “Servicio de asistencia técnica de apoyo y complemento de asesoramiento juridico al
area de secretaria del ayuntamiento de Collado Villalba”, adjudicados al mismo
contratista mediante procedimiento negociado sin publicidad, no se ajusta a lo
establecido en el articulo 23 TRLCSP ya que se prevé una duracion de un afio aunque
la prestacién atiende una necesidad de caracter continuado en el tiempo a la que
corresponderia un plazo de ejecuciéon mayor.

Se produce asi un fraccionamiento en el tiempo del objeto de los contratos que
posibilita, en detrimento de los principios de publicidad, concurrencia y libertad de
acceso a las licitaciones, adjudicaciones sucesivas mediante un procedimiento sin
publicidad”.

La promocion de la concurrencia realizada por el drgano de contratacion fue deficiente
ya que las empresas y profesionales invitados a participar en el ejercicio 2014 fueron
los mismos que en los contratos de 2012 y de 2013, siendo el adjudicatario también
el mismo.
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Una de las empresas invitadas en los procedimientos negociados sin publicidad
celebrados en los ejercicios 2013 y 2012, también lo fue al del ejercicio 2014 pese a
que en aquellos ejercicios no habia presentado oferta alguna. Ademas, el objeto social
de esta empresa se centra fundamentalmente en las actividades de formacion.

Asimismo, en los tres ejercicios se invitd a dos profesionales que ofertaron en los dos
contratos de cada ejercicio por el presupuesto limite y no aportaron documentacion
alguna en los apartados de experiencia y mejoras.

El adjudicatario oferté una baja de 5 euros.

2.- El contrato de suministro de gasdleo A y C para los centros dependientes del
Ayuntamiento de Collado Villalba, cuyo valor estimado era de 60.000 euros, justo en
el limite legalmente establecido para poder utilizar el procedimiento negociado sin
publicidad, supone un fraccionamiento en el tiempo del objeto de los contratos que
posibilita adjudicaciones sucesivas mediante un procedimiento sin publicidad.

Aunque el 6rgano de contratacion cursd invitaciones a presentar oferta a cuatro
empresas, solamente concurrid el adjudicatario al igual que habia sucedido en los
contratos celebrados en los ejercicios 2012 y 2013.

3.- El “Informe acreditativo de necesidad” de 4 de julio de 2013, del expediente de
contratacién de “servicios energéticos, mantenimiento con garantia total de las
instalaciones de los edificios municipales y de alumbrado publico y mejora de la
eficiencia energética” es insuficiente ya que no determina con precisién, como exige el
articulo 22.1 TRLCSP, la naturaleza y extension de las necesidades que pretenden
cubrirse con el contrato proyectado, ni la idoneidad de su objeto y contenido para
satisfacerlas, limitandose a poner de relieve que ante la carencia de medios
municipales, humanos y materiales, el “Ayuntamiento no tiene capacidad para
abordar un proyecto de la envergadura y complejidad como es el de los Servicios
Energéticos”, ya que “los recursos humanos destinados a este particular han quedado
limitados al Ingeniero Técnico de Servicios Generales, los medios materiales
destinados al mismo fin son inexistentes y el apoyo administrativo a las labores
técnicas nulo”.

Resulta sorprendente que pese a estas radicales limitaciones, el drgano de
contratacién incorpore al expediente un completo y detallado Pliego de prescripciones
técnicas particulares, redactado no por el Ingeniero Técnico de Servicios Generales
sino por el Ingeniero de Obras y Mantenimiento del que se da traslado a Contratacion
el 22 de julio de 2013, a efectos de tramitacion del correspondiente expediente.

El 6rgano de contratacidon decidio calificar el contrato como de gestidén de servicios
publicos pese a que la Junta Consultiva de Contratacién Administrativa del Ministerio
de Economia y Hacienda habia recomendado que estas prestaciones se articulasen
como un contrato de colaboracidn entre el sector publico y el sector privado o como
un contrato mixto en el que primaba el contenido propio de un suministro
(Recomendaciones de 23 de julio de 2009).
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Como pone de manifiesto la Junta Superior de Contratacion Administrativa de la
Generalitat Valenciana, Informe 5/2014, de 24 de noviembre, el contrato de
colaboracién entre el sector publico y el sector privado es “el Unico de los regulados
en el TRLCSP que permite reunir en una sola contrataciéon una actuacién tan
compleja”.

No es correcta la calificacién del contrato como de gestion de servicios publicos v,
ademas, no se dio cumplimiento al articulo 132 TRLCSP, en cuya virtud, “antes de
proceder a la contratacion de un servicio publico, deberd haberse establecido su
régimen juridico, que declare expresamente que la actividad de que se trata queda
asumida por la Administracion respectiva como propia de la misma, atribuya las
competencias administrativas, determine el alcance de las prestaciones a favor de los
administrados, y regule los aspectos de caracter juridico, econémico y administrativo
relativos a la prestacion del servicio”.

El pliego establecié como parte de los requisitos de solvencia el que los licitadores
debian poseer determinadas clasificaciones como empresas de servicios (grupo P
subgrupos 01 y 03), asi como acreditar la posesidon de la clasificacion en el grupo I
subgrupos 01 y 06, que se trata de un grupo propio del sistema de clasificacién de
empresas contratistas de obras.

Ademds de estas clasificaciones, el pliego exigid otros requisitos de solvencia
economica y técnica.

Si procede la exigencia de clasificacion que en este caso no debid exigirse, entonces
no hubieran debido imponerse adicionales requisitos de solvencia.

En contra de lo establecido en el articulo 62 TRLCSP, la exigencia de solvencia no fue
proporcional al contrato a celebrar.

Solamente concurrié una empresa que resulté adjudicataria.
Ayuntamiento de El Alamo

Uno de los criterios de valoracion de ofertas del procedimiento de contratacion del
servicio de colaboracién y apoyo al funcionamiento en la Gestidn tributaria y
recaudatoria del Ayuntamiento en periodo voluntario y ejecutivo, fue el de
“compromiso con el empleo local” que no puede utilizarse por tener un caracter
discriminatorio por razén del territorio.

Ayuntamiento de El Molar

El érgano de contratacion no justifico en el expediente de contratacion del “servicio de
limpieza de los edificios municipales, la eleccion de los criterios que se iban a tener en

cuenta para la adjudicacion del contrato, como exige el articulo 109.4 TRLCSP.

La definicion en los pliegos de clausulas administrativas particulares del criterio de
adjudicacion del precio es incorrecta ya que afirmaba que se valoraran con cero
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puntos las proposiciones econdmicas “cuyo porcentaje de baja sea superior en mas de
5 puntos porcentuales al precio de licitacion”.

En primer lugar debe indicarse que la redaccién de la clausula es técnicamente
defectuosa ya que los términos “precio de licitacion” no son adecuados ya que los
apropiados son “presupuesto de licitacién” y “precio del contrato”, y, en consecuencia,
el concepto “precio de licitacién” utilizado puede resultar equivoco.

El 6rgano de contratacion, al establecer un porcentaje de baja del presupuesto de
licitacién por encima del cual la puntuacién es cero, no permite la libre actuacion del
mercado en el establecimiento del precio del contrato, ya que condena a no ser
adjudicatario a las empresas que pudieran ofrecer mejores precios, sin poder defender
en un tramite ulterior la viabilidad de su oferta.

Precisamente esto sucedid en esta licitacion en la que dos de las cuatro empresas
admitidas presentaron bajas superiores al 5% y por ello no obtuvieron ningin punto
en este criterio.

El criterio de “sensibilidad social y certificaciones de calidad” no debid utilizarse ya que
su contenido se refiere fundamentalmente a requisitos de solvencia de las empresas.

El criterio genérico de mejoras adicionales no estaba bien formulado ya que carecia de
las precisiones exigidas por el articulo 147.2 TRLCSP, para la admision de mejoras en
las licitaciones.

En este expediente se da la paradoja, contraria al principio de buena administracién
que debe presidir la contratacion del sector publico (articulo 25 TRLCSP), de que no
resulta elegida una empresa con solvencia suficiente que obtiene la mejor valoracién
técnica y que presenta una oferta econdmica mas favorable.

La valoracién de los criterios dependientes de un juicio de valor se recoge en una
tabla en la que los autores de la misma asignan una serie de puntuaciones pero sin
detallar, como hubiera sido procedente, las razones que llevaron a dicha asignacion
de puntos.

Ayuntamiento de El Vellon

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad tramitado para adjudicar el contrato de
“adquisicién de carpas para eventos en El Vellon y El Espartal” fue deficiente ya que
dos de las tres empresas invitadas compartian érganos de administracion.

Solamente una de las tres ofertas presentadas era admisible ya que las otras dos
superaban el presupuesto de licitacion.
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Ayuntamiento de Fresno del Torote

Ante la solicitud formulada por esta Camara de Cuentas del envio del expediente de
contrataciéon de la formacidon del personal desempleado, el Ayuntamiento de Fresno
del Torote ha remitido tres facturas, las dos ultimas cuyo pago fue oportunamente
objeto de reparo por la Intervencién, que suman un importe superior al que permite la
contratacién menor.

La realizacion de estas prestaciones trae causa de una contratacion verbal
expresamente prohibida por el articulo 28.1 TRLCSP.

Ayuntamiento de Fuenlabrada

1.- El “Informe técnico sobre necesidad e idoneidad” del contrato del “servicio de
conservacion y mejora de zonas verdes municipales. Zona 1 y zona 2", con un valor
estimado proximo a los 15 millones de euros, explica que el contrato a celebrar tiene
por objeto “la conservaciéon de las zonas verdes municipales, arbolado viario y otros
espacios municipales” e incluye dos tipos de trabajos: los incluidos en el canon que se
establece y otros de caracter “puntual y excepcional” que se abonaran mediante la
valoracion de la obra, suministro o servicio que se realice, referidos, como indica el
pliego de prescripciones técnicas particulares a “todos aquellos desperfectos que no
cubre el canon de conservacion y propuestas de obras a realizar en zonas verdes”.

Pese al caracter integral de este contrato acerca de las labores a realizar en las zonas
verdes municipales, el 6rgano de contratacion celebré6 ademas durante el ejercicio
otros dos contratos cuyo objeto consistia en actuaciones en zonas verdes y en
parques municipales: el contrato de “obras consistentes en pequefias actuaciones en
zonas verdes” (valor estimado de 231.404,96 euros) y el contrato de “obras
consistentes en reparaciones y reformas en parques municipales” (valor estimado de
165.289,74 euros).

Los Informes técnicos “sobre necesidad e idoneidad” de los tres contratos no permiten
distinguir claramente las diferencias entre los objetos de los mismos o el acierto de
separar actuaciones similares en contrataciones diferenciadas.

2.- El Ayuntamiento de Fuenlabrada adjudicd el expediente de contratacion de
organizacién del concierto de un artista determinado a una empresa mediante
procedimiento negociado sin publicidad y sin concurrencia conforme al articulo 170.d)
TRLCSP.

La explicacion de la adjudicacion directa a una empresa es que el artista elegido por el
Ayuntamiento para actuar el dia 14 de septiembre de 2014 tiene reservada para ese
dia la exclusividad con dicha empresa.

Es decir, el Ayuntamiento elige a un artista para actuar en determinada fecha y

necesariamente debe contratar con la empresa productora de espectaculos que
previamente ha reservado la exclusividad de dicho artista en aquella fecha.
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El 6rgano de contratacion, por razones de exclusividad puede contratar directamente
con el agente que representa en exclusiva a cada artista previa una justificacion
exhaustiva de las razones por las que tiene que ser ese artista determinado el que
actue en las Fiestas municipales, pero no encadenar exclusividades entre empresas.

No existe en el expediente ningln estudio que justifique la prevision de costes y
beneficios ni la adecuacion del presupuesto del contrato al mercado, lo cual tiene
singular relevancia en los contratos en los que no va a convocarse la concurrencia.

3.- La promocion de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente en el expediente de
contratacidon del servicio de asesoramiento juridico para desahucios ya que, pese a
cursar invitaciones a tres entidades, solamente obtuvo una oferta valida.

Ayuntamiento de Galapagar

El expediente de contratacidén de las “obras de construccion del nuevo Ayuntamiento
con Centro Comercial en el que esté integrado el Mercado municipal” fue declarado de
tramitacién urgente sin una justificacion suficiente para ello.

En atencién a que la declaracién de urgencia supone, entre otras consecuencias,
limitaciones a la publicidad de la licitacion debe estar, articulo 112 TRLCSP,
debidamente motivada.

La existencia de un interés publico en la realizacion del objeto del contrato no es
justificacién suficiente de la declaracion de urgencia sino mas bien fundamento de
cualquier actuacion de una Administracion publica (articulo 103 de la Constitucion
espafola) y de la celebracién de cualquier contrato (articulos 1y 22 TRLCSP).

Que con el edificio proyectado, los vecinos puedan en el futuro ahorrar “tiempo y
desplazamientos” tampoco es una justificacion suficiente de la tramitacion urgente del
expediente.

Ayuntamiento de Gargantilla del Lozoya y Pinilla de Buitrago

El pliego de clausulas administrativas particulares del expediente de contratacion de
las “obras de urbanizacion de la calle Acacia”, no establecid los requisitos minimos de
la solvencia precisa para ser admitidas las empresas a la licitacidn, limitandose a
enumerar los posibles medios de acreditacién de la solvencia relacionados en la Ley.

En los procedimientos negociados sin publicidad debe invitarse a presentar oferta a
“empresas capacitadas” como establece el articulo 178 TRLCSP por lo que el pliego
debe delimitar, articulo 62.1 TRLCSP, cuales son “los requisitos minimos de solvencia
que debe reunir el empresario”.

50



Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

La rebaja en el precio obtenido en este procedimiento negociado sin publicidad en
relacion con el presupuesto de licitacion de 79.692,06 euros, fue Unicamente de
142,06 euros.

Ayuntamiento de Getafe

La documentacion obrante en el expediente de ejecucion de la obra del Centro
Europeo de Produccién de las Artes Audiovisuales y Escénicas de Getafe pone de
relieve que la ejecucion de este contrato, cuyo plazo era de 12 meses, no ha sido
eficaz ya que a los tres meses del comienzo se hizo patente la necesidad de proceder
a una modificacion del proyecto.

Posteriormente, ante el impago de diversas certificaciones de obra y la carencia de un
proyecto modificado se decretd la suspensién de la ejecucidon el dia 16 de julio de
2015.

Debido a la importancia de la modificacién propuesta se ha iniciado un expediente de
resolucién del contrato.

Ayuntamiento de Griiion

El Ayuntamiento de Grifidn realizd un procedimiento negociado sin publicidad para
contratar la prestacion del “Servicio de consultoria y asistencia juridica”.

La duracién prevista en el pliego de clausulas del contrato, adjudicado al mismo
contratista que lo fue en el ejercicio 2013 también mediante procedimiento negociado
sin publicidad, no se ajusta a lo establecido en el articulo 23 TRLCSP ya que se prevé
una duracién de un afo aunque la prestacion atiende una necesidad de caracter
continuado en el tiempo a la que corresponderia un plazo de ejecucién mayor.

Se produce asi un fraccionamiento en el tiempo del objeto de los contratos que
posibilita, en detrimento de los principios de publicidad, concurrencia y libertad de
acceso a las licitaciones, adjudicaciones sucesivas mediante un procedimiento sin
publicidad.

Ayuntamiento de Guadalix de la Sierra

Los pliegos de clausulas administrativas particulares de los contratos de obras de
“construccidén de aceras y pasarelas en la M-625" y de “remodelacién de la Avenida
Alejandro Rubio” establecieron que para la valoracion de las ofertas se atenderia al
precio y a las mejoras en la obra a las que se les otorgarian hasta 30 puntos
“valorados por la Direccion de obra”.

Este modo de definir las mejoras resulta contrario a lo establecido en el articulo 147.2
TRLCSP que exige precisar los elementos y las condiciones de las posibles mejoras y
supone una falta de transparencia ya que los licitadores no pueden conocer con
precision la manera en la que van a ser evaluadas sus proposiciones antes de la
presentacion de las mismas.
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Ayuntamiento de Guadarrama

1.- El Ayuntamiento adjudicd el contrato de “consultoria técnica juridica para el
Ayuntamiento de Guadarrama” a determinado profesional que viene desempefiando
estas prestaciones desde hace varios afios mediante contratos sucesivos adjudicados
mediante procedimiento negociado sin publicidad y sin promocién de la concurrencia.

Procede reiterar las criticas a esta forma de actuacién ya formuladas en el Informe de
Fiscalizacién de la contratacion incluida en el ambito de la aplicacién de la Ley de
Contratos del Sector Publico celebrada por los entes, organismos y entidades del
Sector Publico Madrilefio (Articulo 2.1 de la Ley 11/1999 de 29 de abril). Ejercicio
2012:

“La duracién prevista en los pliegos del contrato de “Prestacidon de servicio de asesor
técnico-juridico para el Ayuntamiento, el Patronato Municipal de Cultura y el Patronato
Municipal de Deportes”, adjudicado mediante procedimiento negociado sin publicidad,
no se ajusta a lo establecido en el articulo 23 TRLCSP ya que se prevé una duracion
de dos afos aunque la prestacion atiende una necesidad de caracter continuado en el
tiempo a la que corresponderia un plazo de ejecucion mucho mayor.

Se produce asi un fraccionamiento en el tiempo del objeto del contrato que posibilita,
en detrimento de los principios de publicidad, concurrencia y libertad de acceso a las
licitaciones, adjudicaciones sucesivas a un mismo empresario.

Ademas, el expediente fundamenta el procedimiento negociado sin publicidad y sin
promocion minima de la concurrencia en el articulo 170.d) TRLCSP, es decir, en que
“el contrato solamente pueda encomendarse a un Unico empresario” argumentando
que ha de ser adjudicado al abogado que “viene ofreciendo los servicios objeto del
contrato al Ayuntamiento hace ocho afos”.

No cabe interpretar de esta manera el supuesto excepcional recogido en el 170.d)
TRLCSP ya que evidentemente son muchos los abogados que, cumpliendo los
requisitos de solvencia que sean proporcionales al objeto del contrato, pueden prestar
estos servicios.

La interpretacion que realiza el drgano de contratacidn es contraria a los principios de
libre concurrencia, igualdad y no discriminacion vy libertad de acceso a las licitaciones”.

2.- Las mismas criticas deben hacerse del expediente de contratacion de la
“consultoria laboral y de seguridad social para el Ayuntamiento”.

3.- El Informe de Fiscalizacién del Ayuntamiento de Guadarrama, Empresas y
Entidades dependientes. Ejercicio 2013, criticd tres contratos para la “prestacion de
servicios en el gabinete psicopedagdgico en los colegios de Guadarrama durante el
curso escolar 2013-2014".

El érgano de contratacion, en el ejercicio 2014 ha vuelto a celebrar incorrectamente
estos contratos por lo que procede reiterar lo denunciado en aquel Informe de
Fiscalizacion:

“El érgano de contratacién, para cubrir esta necesidad (la continuacion en el Gabinete
Psicopedagdgico de Guadarrama del proyecto de apoyo y ayuda a los alumnos de los
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centros escolares de la localidad) celebra tres contratos adjudicados respectivamente,
mediante procedimiento negociado sin publicidad y sin la minima concurrencia exigida
en la Ley, articulo 178.1 TRLCSP, a los tres profesionales que desde hace varios afios
viene desempenando estas tareas.

El érgano de contratacion provoca asi, en detrimento de los principios de publicidad y
concurrencia, un doble fraccionamiento de la prestacion: el del servicio del
mencionado Gabinete en tres prestaciones segun las diferentes especialidades de
psicologia, psicopedagogia y logopedia y el de cada una de estas prestaciones en el
tiempo mediante el encadenamiento de contrataciones sucesivas para cubrir unas
necesidades estables”.

4.- El procedimiento de “contratacion de profesora del taller de danza espafiola y
clasica durante el curso 2014-2015"” es continuacion de otros de ejercicios anteriores
adjudicados a la misma persona que también han venido siendo criticados por esta
Camara de Cuentas.

El encadenamiento temporal de la misma prestacion mediante sucesivos contratos de
duracion anual supone una vulneracién del articulo 23 TRLCSP que vincula la duracién
de los contratos a la naturaleza de las prestaciones y, en este caso, se articula la
prestacion de un servicio que responde a una necesidad estable y con cierto grado de
permanencia en contratos repetidos cuya reducida cuantia permite las adjudicaciones
mediante procedimientos negociados sin publicidad.

Se produce asi un fraccionamiento temporal del objeto de los contratos cuya
consecuencia es la elusion de las consecuencias de la aplicacion de los principios de
publicidad y concurrencia.

Ayuntamiento de Horcajo de la Sierra-Aoslos
La promocién de la concurrencia realizada por el 6rgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad tramitado para adjudicar el contrato de

“sefalizacion de sendas turisticas” fue insuficiente ya que solamente se obtuvo una
oferta valida.

Una de las empresas concurrentes no justifico la solvencia exigida ni la habilitacion
profesional, por lo que fue excluida de la licitacion.

En los procedimientos negociados sin publicidad debe invitarse a presentar oferta a
“empresas capacitadas” como establece el articulo 178 TRLCSP.

No se obtuvo ninguna rebaja en el precio en relaciéon con el presupuesto de licitacion
de 60.482,53 euros.

Ayuntamiento de Las Rozas
El expediente de contratacion de la “asistencia técnica para la redaccién del

documento de avance del Plan Especial de mejora de la ordenacién pormenorizada del
area de planeamiento remitido PR-V-1. EUROPOLIS” no detalla las razones por las que
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el presupuesto limite de licitacién fuera de 60.000 euros (IVA, excluido), justo en el
limite que permite acudir al procedimiento negociado sin publicidad.

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion fue deficiente
ya que dos de las tres empresas invitadas comparten 6rganos de administracion y
domicilio social, constando en el expediente la remisidn de las invitaciones respectivas
al mismo domicilio y la firma por idéntico receptor. La tercera empresa ha colaborado
con la empresa adjudicataria en algun proyecto.

Ayuntamiento de Loeches

La promocidon de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacion de la organizacion y gestion de festejos taurinos de las
Fiestas Patronales ya que, pese a cursar invitaciones a tres empresas, solamente
obtuvo una oferta valida.

Ayuntamiento de Los Santos de la Humosa

1.- El Ayuntamiento de Los Santos de la Humosa convocd un procedimiento abierto
para realizar la adjudicacion del “suministro de energia eléctrica” al que no concurrid
ninguna empresa.

Sin embargo, durante el plazo de presentacién de proposiciones una empresa se
dirigié al 6rgano de contratacidn para poner de manifiesto algunos aspectos del pliego
de clausulas administrativas particulares que consideraba que debian corregirse y
terminaba reiterando su deseo de participar en las licitaciones que se convocasen al
efecto.

Una de las objeciones planteadas en el mencionado escrito era la incongruencia de la
cldusula relativa a la duracion del contrato que modificaba contradictoriamente lo
establecido en el articulo 23.2 TRLCSP ya que admitia la prdérroga por “consentimiento
tacito de las partes”.

Estas sugerencias de una empresa interesada en participar en la licitacion y de
reconocida solvencia en el sector energético no fueron atendidas por el érgano de
contratacion que, manteniendo las condiciones originales, pasé a tramitar un
procedimiento negociado sin publicidad y procedid a cursar invitaciones a tres
empresas entre las que no se encontraba aquélla.

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion fue
insuficiente ya que solamente consiguié obtener una oferta valida y en el contrato
suscrito con la empresa adjudicataria se establecidé una clausula que admite la
prorroga tacita del contrato.

2.- La promocion de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
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el expediente de contratacion de la gestion de festejos taurinos durante las Fiestas
municipales ya que, pese a cursar invitaciones a tres empresas, solamente obtuvo una
oferta valida que no supuso ninguna mejora econémica.

Ayuntamiento de Madarcos

En la adjudicacion del contrato de soterramiento de lineas en C/ Santa Ana, C/
Horcajo, C/ Eras y Travesia Eras resultd decisivo, ante el importe idéntico de las tres
ofertas presentadas al procedimiento negociado sin publicidad, el ofrecimiento de la
empresa que resulté adjudicataria de la condonacién del importe que el Ayuntamiento
al parecer le adeudaba por “trabajos realizados”.

No puede utilizarse la condonacién de posibles deudas con el drgano de contratacion
como criterio de valoracion de proposiciones.

El contrato debid adjudicarse a otro de los licitadores que ofrecid mejoras concretas al
objeto del contrato.

Ayuntamiento de Madrid y entidades dependientes

1.- El pliego de prescripciones técnicas del contrato del “servicio del suministro de
noticias y cobertura informativa a nivel internacional a la Direccién General de Medios
de Comunicacién para el afio 2014” exige que la agencia adjudicataria cuente al
menos con 120 delegaciones y corresponsalias propias en el extranjero y que
proporcione acceso a la informacién multimedia, al buscador de noticias y a la base de
datos de la agencia, asi como aportar, en los viajes institucionales, un fotdgrafo, un
redactor y un camara.

El expediente se tramitd por procedimiento negociado sin publicidad al amparo del
articulo 170.d TRLCSP, es decir, "cuando por razones técnicas o artisticas o por
motivos relacionados con la proteccion de derechos de exclusiva el contrato sdélo
pueda encomendarse a un empresario determinado”.

La justificacion de la utilizacién de dicho procedimiento sefiala que el empresario
seleccionado es el Unico idoneo para ejecutar la prestacion por diversas razones que
explican las cualidades de dicha empresa para realizar la prestacion pero no justifican
la exclusividad del adjudicatario, lo que supone un incumplimiento del articulo 138
TRLCSP a cuyo tenor la adjudicacion se realizara, ordinariamente, utilizando el
procedimiento abierto o el procedimiento restringido.

No se incluyd en el contrato la "cesién de los derechos graficos y escritos de los
eventos relevantes para su incorporacion a la pagina Web del Ayuntamiento de
Madrid" que fue una de las mejoras ofertadas en el proceso de negociacion y que
debid incluirse como obligacion a cumplir por la empresa ya que no figuraba en los
pliegos.

2.- El Pliego de Clausulas Administrativas Particulares del contrato de “Organizacion y
prestacion de la infraestructura para la Cabalgata de Reyes de Vicélvaro el 5 de enero
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de 2015” establece como requisito minimo de solvencia que debera acreditarse un
volumen de negocio, en el Ultimo ejercicio econdmico, el doble o superior al importe
del presupuesto base de licitacién. La exigencia de una determinada solvencia
econdmica es un mecanismo a través del cual el poder adjudicador pretende
garantizar que los licitadores tienen aptitud para ejecutar en forma adecuada el
contrato y especialmente en lo que se refiere a los compromisos que para la ejecucion
del contrato pueda contraer con terceras personas. Por tanto, dada la naturaleza y
objeto de la prestacion, se considera que el requisito minimo de solvencia establecido
en los pliegos es excesivo por no ser proporcional al objeto del contrato (articulo 62
TRLCSP) lo que supone una limitacion a la libre concurrencia. Es de destacar que la
Intervencion Delegada puso de manifiesto esta observacion en su informe fiscal sin
que fuera tenida en cuenta.

3.- Los pliegos de clausulas administrativas de los expedientes tramitados por la
Empresa Mixta Servicios Funerarios de Madrid, S. A. de “obras de ampliacion de
unidades de enterramiento en los cuarteles 227bis, 246bis, 247bis y 248bis del
Cementerio de Ntra. Sra. de la Almudena de Madrid” y “suministro de coronas,
cruces, almohadones y centros que sean solicitados por la EMSFM, S.A. lotes 1 al 32,
establecen que la solvencia econdmica de los licitadores se acreditarda mediante
declaraciones apropiadas de entidades financieras o, en su caso, mediante justificante
de la existencia de un seguro de indemnizacidén por riesgos profesionales, pero no
establecen los requisitos minimos de la solvencia que deban reunir los empresarios
como exige el articulo 62.2 TRLCSP. La acreditacion de la solvencia de las empresas
se configura como un soporte fundamental del sistema de seleccion del candidato a la
adjudicacion del contrato que permite identificar cudles son las empresas idéneas,
constituyendo el acierto en su determinacién y en su aplicacion un importante
beneficio para el érgano de contratacion (Informe de la JCCA 53/10, de 10 diciembre).
Obviar este importante tramite supone prescindir de un mecanismo a través del cual
el poder adjudicador garantiza que, tanto desde el punto de vista financiero y
economico como desde el técnico y profesional, los licitadores estan capacitados para
ejecutar en forma adecuada el contrato.

Los criterios de adjudicacion no estan debidamente justificados, ponderados y
baremados. Dichos criterios han de estar directamente vinculados al objeto, las
caracteristicas y la naturaleza del contrato y han de ser objetivos, estar ponderados,
permitir evaluar el nivel de rendimiento y la relacién calidad/precio de cada oferta y
deben figurar en el anuncio de licitacion y en los pliegos a efectos de que, en virtud
de los principios de transparencia y no discriminacién, los licitadores puedan conocer
de antemano la forma en la que se valoraran sus ofertas.

Asi, en el primero de los expedientes citados, se incluye como criterio de adjudicacion
los “métodos constructivos” con una horquilla de puntuacion de 0 a 20 puntos, pero
no se define el criterio, las razones de su eleccion, la forma en que se valorara ni los
aspectos a tener en cuenta para puntuar la oferta.
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4.- Los Pliegos del expediente de “servicios de proteccion y seguridad de los
inmuebles dependientes de la Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo de Madrid.
S.A. (EMVS)”, establecen, entre otros, los dos criterios de adjudicacion siguientes:
disefio de un plan de seguridad y dotacion de medios o sistemas técnicos que mejoren
las dependencias objeto de vigilancia.

El informe de valoracion de las ofertas, a la empresa adjudicataria se le valora los
mismos aspectos de la oferta en los dos criterios:

— En el criterio “"Disefio de Plan de Seguridad”, en la valoracion efectuada se le
conceden 4 puntos por, entre otras cosas, las siguientes mejoras: ampliacién de la
cobertura de mantenimiento del RX y arco detector y por la oferta de una bolsa de
50.000 euros para alarmas o elementos pasivos.

— En el criterio “"Dotacién de medios técnicos que mejoren las dependencias”,
se otorga 2 puntos a la adjudicataria por la oferta de una bolsa de 50.000 euros para
sistemas de seguridad, y otros 2 puntos por ampliacién de la garantia a las averias
correctivas tanto del escaner (también denominado RX) como del arco detector y del
CCTV.

El érgano de contratacion debe ser consciente de que una correcta valoracién de los
criterios de adjudicacion es esencial para garantizar el adecuado cumplimiento de los
principios de no discriminacién e igualdad de trato (articulo 1 TRLCSP)

5.- El expediente del “Proyecto de renovacién y mejora de las calzadas de la Casa de
Campo” se declard de tramitacion de urgencia por la necesidad de aplicar el
remanente de tesoreria de 2013 en inversiones que deben ser ejecutadas durante el
ejercicio 2014.

Como afirma la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Murcia de 10 abril 2000
“la urgencia ha de referirse a una situacion objetiva, realmente existente, sin que la
demora injustificada ni la falta de la exigible eficacia en el actuar administrativo
puedan tomarse como circunstancias determinantes que permitan aplicar el
procedimiento excepcional del articulo 72 LCAP en lugar del ordinario”. En este
sentido se manifestd el informe juridico sin que se haya tenido en cuenta la
observacion efectuada. El articulo 112 TRLCSP establece para la declaracion de
urgencia que la celebracion responda a una necesidad inaplazable o cuya adjudicacién
sea preciso acelerar por razones de interés publico, circunstancias que no concurren
en la motivacion del recurso a tal procedimiento.

Ayuntamiento de Majadahonda

La clausula XVIII del pliego de clausulas administrativas particulares del expediente de
contratacion de las obras de Nuevo Parque Coldn, establecié que “el Ayuntamiento de
Majadahonda no podra recibir prestaciones cualitativa o cuantitativamente distintas de
las estipuladas, salvo en los casos de modificaciones legalmente aprobadas”. El pliego
no establecid supuestos especificos de modificacion del contrato.
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La Intervencidon municipal puso de manifiesto, formulando el correspondiente reparo,
gue se habian ejecutado determinadas unidades de obra no previstas en el proyecto
al margen del procedimiento legalmente establecido.

Ayuntamiento de Mejorada del Campo

La definicion del criterio de adjudicacion del precio en los pliegos de clausulas
administrativas particulares del expediente de contratacion del “espectaculo de
castillos de fuegos artificiales a celebrar el dia 20 de septiembre durante las fiestas
patronales” es incorrecta ya que este criterio, ponderado con un maximo de 55 puntos
sobre 100, se detallaba determinando una baja maxima a valorar del 10% sobre el
presupuesto de licitacion, de modo que no se permite la libre actuacion del mercado
en el establecimiento del precio del contrato.

De esta forma se reduce la importancia que en principio se atribuye a este criterio
evaluable de forma automatica: dos de las tres empresas concurrentes a la licitacion
presentaron ofertas cuya baja era coincidente con el 10% preestablecido como
maximo a valorar y obtuvieron los 55 puntos asignados a este criterio.

El Negociado de contratacidn abrid en el mismo acto los sobres de las proposiciones
gue contenian la documentacién de ambos tipos de criterios, lo que supone una
vulneracién de lo dispuesto en el articulo 150.2, dltimo parrafo TRLCSP que exige que
“la evaluacién de las ofertas conforme a los criterios cuantificables mediante la mera
aplicacion de formulas se realizara tras efectuar previamente la de aquellos otros
criterios en los que no concurra esa circunstancia, dejandose constancia documental
de ello”.

De esta manera se conoce la puntuacidon que van a obtener las diferentes
proposiciones en la aplicacién de los criterios de evaluacién automatica en el
momento de realizar la valoracion de los criterios dependientes de un juicio de valor.

Ayuntamiento de Miraflores de la Sierra

El Ayuntamiento adjudicd el 16 de octubre de 2014 el contrato de “servicios juridicos
para el Asesoramiento y defensa juridica y judicial del Ayuntamiento de Miraflores de
la Sierra”.

Estos servicios juridicos se vienen prestando al Ayuntamiento por el mismo despacho
de abogados mediante sucesivos contratos adjudicados mediante procedimiento
negociado sin publicidad.

Los contratos del sector publico deben tener, articulo 23 TRLCSP, la duracion exigida
por la naturaleza de las prestaciones y esta duracion debe tenerse en cuenta para
calcular el valor estimado de los mismos, como se desprende del articulo 88 TRLCSP.
El Ayuntamiento, para satisfacer la misma necesidad, esta celebrando sucesivos
contratos con un plazo de ejecucion que no se corresponde con la permanencia de la
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necesidad que con él quiere atenderse, pero que por razén de su limitado importe
pueden adjudicarse mediante procedimiento negociado sin publicidad.

Este encadenamiento de contratos sucesivos para ejecutar la misma prestacion
supone un fraccionamiento irregular del objeto del contrato.

La determinacién del plazo de ejecucion del contrato en 18 meses (plazo que
multiplicado por el precio base mensual que se establece, suponia un valor estimado
que habilitaria para la utilizacién del procedimiento negociado sin publicidad) carece
de justificacion en el expediente.

Ademas, el cdlculo que se realiza del valor estimado del contrato es incorrecto y si
hubiese sido adecuadamente calculado no hubiera permitido la utilizacion de un
procedimiento de adjudicacidon carente de publicidad y en el que solamente se exige
una minima concurrencia dirigida por el propio érgano de contratacion.

En efecto, el valor estimado del contrato se establece en el expediente en 55.800
euros (IVA excluido) pero sin tener en cuenta el importe maximo previsto de 4.500
euros (3.000 euros anuales) IVA excluido, por el concepto retributivo establecido en
un porcentaje de los ingresos que se obtengan de expedientes sancionadores.

Es decir, el valor estimado del contrato excedia de la cuantia de 60.000 euros que es
la que legalmente habilitaba para acudir al procedimiento negociado sin publicidad.

El érgano de contratacion invitd a presentar oferta a tres despachos de abogados de
los que solamente concurrid uno que no realizd baja alguna con respecto al
presupuesto maximo de licitacion.

Otro de los despachos invitados que declind concurrir, ya lo habia sido en el
expediente celebrado en el afo 2010, pero también en aquella ocasidon habia
renunciado a presentar oferta.

El tercero de los despachos que también rehusd la presentacion de oferta carece,
como indica su pagina web, de recursos especializados en cuestiones de urbanismo o
de derecho administrativo, que constituyen una parte muy relevante de los servicios
juridicos que eran objeto de licitacion.

! (NOTA: El Ayuntamiento, en la fase de alegaciones de esta Fiscalizacion, pone de manifiesto que incluir
en el pliego el concepto retributivo establecido en un porcentaje de los ingresos que se obtengan de
expedientes sancionadores fue un error material provocado por haber copiado el literal de un contrato
anterior y adjunta una resolucién de 22 de julio de 2016 a cuyo tenor debe tenerse por no puesto el
ultimo parrafo de la Clausula 1.3 de las del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares “a los efectos

de la liquidacion del contrato con el adjudicatario”).
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Es decir, la actividad desplegada por el érgano de contratacion para promover la
concurrencia fue ineficiente ya que solamente obtuvo una oferta que no supuso
ninguna mejora econémica sobre las condiciones fijadas en el pliego.

Existiendo una gran oferta en el sector de los servicios juridicos no es suficiente la
invitacién a quien anteriormente ya ha rehusado concurrir y a quien carece de la
solvencia técnica que habria debido exigirse para concurrir al contrato.

El pliego de clausulas establecié dos criterios de adjudicacion o de valoracion de las
proposiciones bajo la denominacion “aspectos objeto de negociacion”: la “calidad
técnica” (95 puntos) y el “precio” (5 puntos).

La denominada “calidad técnica” consistia en aspectos muy detallados de la solvencia
técnica de los posibles licitadores (de hecho solamente uno), referidos casi totalmente
a la experiencia profesional.

Estos requisitos de solvencia no deben utilizarse como criterios de valoracion de las
ofertas y los libros juridicos o los articulos periodisticos publicados; los titulos de
Doctor o los honores o condecoraciones recibidas; la antigiedad; el numero de
procedimientos judiciales seguidos o el ser docente en alguna facultad de Derecho
tampoco constituyen aspectos susceptibles de negociacién. Estas son caracteristicas
gue se podran o no acreditar pero en ningin caso sobre las que quepa negociar.

Puede afirmarse que no ha existido una verdadera concurrencia aunque se invité a
presentar oferta a tres empresas.

El contrato con el mismo objeto y contratista adjudicado el dia 22 de mayo de 2012,
no fue incluido en la relacién de contratos remitida en su dia por el Ayuntamiento a
esta Camara de Cuentas por lo que no pudo ser, en su caso, fiscalizado.

Ayuntamiento de Montejo de la Sierra

La concurrencia promovida por el 6rgano de contratacion en el procedimiento
negociado sin publicidad celebrado para adjudicar el contrato de “urbanizacion de la
calle La Fragua” fue insuficiente ya que, pese a que se procedid a invitar a tres
empresas, cumpliendo asi el minimo legalmente exigible, solamente se obtuvo una
proposicion por el importe limite del presupuesto de licitacion y sin ofrecer ninguna
mejora técnica.

Ayuntamiento de Moralzarzal
La prevision de prorrogas que realizan los pliegos de clausulas de los contratos de
servicios “clases de baile y danza” y "clases de mantenimiento del método Pilates” es

incorrecta ya que conforme al articulo 303.1 TRLCSP, las prérrogas no pueden
superar, aislada o conjuntamente, el plazo fijado originariamente.
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En consecuencia, ambas clausulas deben tenerse por no puestas y los dos contratos
solo podran ser prorrogados una vez ya que el plazo inicial es de un afno.

El pliego de clausulas del contrato de clases de baile y danza, adjudicado mediante
procedimiento abierto, determind criterios dependientes de un juicio de valor y
criterios de aplicacion automatica pero incorrectamente establecid, en contra de lo
establecido en el articulo 150 TRLCSP y su normativa de desarrollo, que la
documentacion relativa a ambos tipos de criterios se incluiria en el mismo sobre
provocando con ello que seria conocida en el mismo acto.

Ayuntamiento de Mostoles

1.- El d6rgano de contratacion comunica a esta Camara de Cuentas que la
documentacion del expediente de contratacidon del “suministro, servicios energéticos y
mantenimiento integral, con garantia total E.M. y centros educativos Ciudad de
Mdstoles” obra en el Juzgado correspondiente.

2.- El Informe del Servicio que promueve la contratacién incluido en el expediente del
servicio de consultoria para la evaluacién y seguimiento de las actuaciones
comprometidas en el plan estratégico de la ciudad de Mdstoles y plan de gobierno del
ayuntamiento de Mostoles, dictado en cumplimiento del articulo 73.2 RGLCAP, que
deberia determinar con precision “la naturaleza y extensién de las necesidades que
pretenden cubrirse mediante el contrato proyectado, asi como la idoneidad del objeto
y contenido para satisfacerlas” (articulo 22 TRLCSP) es insuficiente ya que se limita a
reiterar un mismo concepto para delimitar la necesidad y el objeto del contrato a
celebrar.

Este Informe establece un valor estimado del contrato de 50.000 euros (IVA excluido)
que sirve de fundamento a la utilizacion del procedimiento negociado sin publicidad
para adjudicar el contrato, pero no justifica los conceptos que integran dicho valor
estimado.

El expediente determina los medios de acreditar la solvencia técnica requerida para
acometer el contrato pero no los requisitos minimos exigidos que permitirian
seleccionar a los posibles licitadores.

3.- La "Memoria de la justificacion de la necesidad de contratacion para la renovacion
del mantenimiento de licencias de los productos ESRI (sistemas de informacion
geografica)” incluida en el correspondiente expediente de contratacion celebrado en el
ejercicio 2013 y ya fiscalizado, afirma que “en el afio 2011 la GMU (Gerencia Municipal
de Urbanismo) ha procedido a la renovacién de los Sistemas de Informacion
Geografica corporativos del Ayuntamiento y a su posterior implantacion”.

Aun tratandose de productos de la marca ESRI, el contrato de renovacion de licencias
del ejercicio 2013 no se realizd con esta empresa (que fue invitada con otras dos a
presentar oferta) sino que la adjudicataria fue una empresa que mantenia con la
titular del producto los acuerdos comerciales correspondientes (partner en la
denominacién que les da la pagina web de Esri-Espana Geosistemas, S.A.).
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En el afo 2014 se celebrd directamente con esta Ultima empresa un contrato, ahora
fiscalizado, de “adquisicion, mantenimiento, desarrollo de aplicaciones y soporte
integral corporativo de software ESRI de la Gerencia Municipal de Urbanismo”, con un
plazo de ejecucién de 4 anos y un precio de 329.120 euros (IVA, incluido).

El procedimiento de adjudicacion utilizado ha sido el procedimiento negociado sin
publicidad y sin promocién de concurrencia, previsto en el articulo 170.e) TRLCSP, es
decir, “cuando por razones técnicas o artisticas o por motivos relacionados con la
proteccion de derechos de exclusiva el contrato sélo pueda encomendarse aun
empresario determinado”.

En el expediente no se justifica de manera suficiente que “el contrato sdlo pueda
encomendarse a un empresario determinado”, ya que el certificado que se acompafa
de la empresa estadounidense propietaria de los productos afirma expresamente que
la empresa espafiola “puede nombrar a otros terceros...para comercializar, instalar,
y/o proporcionar formacién para la familia de software Esri dentro del territorio de
Espana”.

Confirma este criterio el contrato de mantenimiento celebrado anteriormente en el
que el propio drgano de contratacién promovid concurrencia entre varias empresas,
entre las que se encontraba la filial espafiola ahora contratada directamente.

Un contrato como el ahora fiscalizado, en el que no se va a promover la concurrencia
de ofertas, debe justificar con el mayor detalle posible la forma de fijar el presupuesto
de licitacién, lo cual no consta en este expediente que se limita a determinar un
importe total para un conjunto de prestaciones diversas: adquisicion, mantenimiento,
desarrollo de aplicaciones y soporte integral corporativo de software...

Ayuntamiento de Navacerrada

El expediente de contratacidn de las obras de urbanizacion de la Calle Cruces remitido
a esta Camara de Cuentas es incompleto ya que carece del preceptivo pliego de
clausulas administrativas particulares.

Pese a esta carencia, se desprende del anuncio de licitacion de este procedimiento
abierto que los criterios de adjudicacion “cuantificables automaticamente” no se
formularon correctamente y, en consecuencia, los criterios cuya valoracién depende
de un juicio de valor pasaron a tener una importancia muy superior a la que
tedricamente les correspondia (hasta 20 puntos).

Asi los criterios de aplicacién automatica se evaluarian mediante unas férmulas en
cuya virtud los licitadores podian conocer de antemano las magnitudes a ofertar para
conseguir la mayor puntuacion posible.

Ademas, al predeterminar las mayores bajas admisibles en las ofertas econdmicas, el
organo de contratacion impide la libre actuacién del mercado.
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De esta manera, ocho de las diez proposiciones admitidas a licitacion fueron idénticas
y obtuvieron la maxima puntuacién en la valoracion de los criterios de aplicacion
automatica y el peso decisivo en la adjudicacion lo tuvieron los criterios de evaluacion
mediante juicios de valor.

El adjudicatario fue el mismo que en los ejercicios anteriores lo habia sido ya,
mediante sucesivos procedimientos negociados sin publicidad, de otras obras en
diversas vias urbanas del Ayuntamiento

Ayuntamiento de Navalcarnero

1.- El proyecto de las obras de finalizacion de la remodelacion y acondicionamiento de
la pavimentacion, infraestructuras, servicios y redes en la Plazuela del Mercado,
incluyd en el capitulo de mobiliario y equipamiento urbano la instalacion de una
escultura denominada “monumento al sereno”.

Una escultura singular no forma parte, en principio, del mobiliario y del equipamiento
urbano que rematan una obra y debid constituir el objeto de un contrato de
suministro independiente.

2.- La promocidon de la concurrencia que realizd el 6rgano de contratacion para
adjudicar el contrato de suministro de una coleccién de fuegos artificiales
piromusicales para el dia 7 de septiembre con motivo de las fiestas patronales de
2014, fue deficiente ya que solamente consiguié una oferta valida.

Ademas, la adjudicataria comparte o6rganos de administraciéon con otra de las
empresas invitadas a presentar oferta.

Ayuntamiento de Paracuellos del Jarama

El érgano de contratacion no justifico en el expediente de contratacion de las obras de
construccion de edificio municipal multidisciplinar, la eleccién de los criterios que se
iban a tener en cuenta para la adjudicacion del contrato, como exige el articulo 109.4
TRLCSP.

La definicion de los criterios de adjudicacion en los pliegos de clausulas
administrativas particulares es incorrecta por las razones siguientes:

a.- Se establecié un criterio consistente en el compromiso de contrataciéon de personal
en coordinacion con la Concejalia de Empleo del Ayuntamiento que tiene un caracter
discriminatorio.

b.- Se establecid un criterio, dependiente de un juicio de valor y ponderado con 35
puntos sobre un total de 100, consistente en mejoras genéricas que resulta contrario
a lo establecido en el articulo 147.2 TRLCSP que exige precisar los elementos y las
condiciones de las posibles mejoras.
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La empresa que obtuvo la maxima puntuacion en este criterio presentd, entre otras,
una denominada mejora que se describe como el “abono de certificaciones a 120 dias
sobre fecha de facturacion” que no debid ser admitida ya que se trata de una materia
reservada a la ley de la que no pueden disponer los contratantes. Ademas, el pliego
establecia taxativamente y sin prever excepcidon alguna que “el importe de
las...certificaciones se abonara en los plazos previstos en el articulo 216.4 TRLCSP”.

También se valord positivamente que en la oferta de dicha empresa se afirmase que
“las mejoras ofertadas se pueden sustituir por otras de igual valor” lo que reafirma el
caracter genérico de este criterio.

La diferencia en la puntuacion obtenida con el criterio de aplicacion subjetiva
determind la adjudicacion a favor de una oferta que no habia sido la mejor en la
valoracion de los criterios de evaluacion mediante la aplicaciéon de formulas o
automaticos.

El objeto del contrato quedd de esta manera afectado de una cierta indeterminacién
ya que incluia en principio las “mejoras” ofrecidas por el adjudicatario pero éstas
podrian ser sustituidas por otras a conveniencia del Ayuntamiento hasta un importe
maximo que se estimd en 401.764,32 euros.

El pliego, de forma incorrecta, afirmaba que establecia la posibilidad de modificaciones
del contrato ademas de las previstas legalmente pero en realidad la clausula
correspondiente se limitaba a remitirse a estas Ultimas, sin cumplir los estrictos
requisitos que el articulo 106 TRLCSP exige para admitir otras modificaciones ademas
de las previstas con caracter general en la Ley.

La ejecucién del contrato que debia finalizar el dia 13 de abril de 2005, no cumplié los
hitos previstos como revela un informe del desarrollo de los trabajos de fecha 9 de
abril de 2015, es decir de cuatro dias antes de la expiracion del plazo establecido, a
cuyo tenor solamente se habia ejecutado un 28,68 % del total de la obra y ésta se
encontraba practicamente paralizada.

Ademas, y tras reconocer que la mejora consistente en el “abono de certificaciones a
120 dias sobre fecha de facturacion” era contraria a la Ley se propusieron dos
modificaciones sucesivas en sustitucion de ella.

La documentacion mas reciente remitida a esta Camara de Cuentas acredita la
tramitacién de un expediente de resolucion del contrato.

Ayuntamiento de Pelayos de la Presa
La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad tramitado para adjudicar el contrato de “obra

de acondicionamiento del Arroyo de la Presa en el casco urbano” fue insuficiente ya
gue solamente se obtuvo una oferta valida.
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Ayuntamiento de Pinto

1.- La promocion de la concurrencia que realizd el Ayuntamiento de Pinto para
adjudicar, mediante procedimiento negociado sin publicidad, el contrato de
“seguimiento de la calidad del servicio realizado...en la gestion de la recogida,
transporte y tratamiento de residuos domésticos y conservacion de parques y zonas
verdes”, fue insuficiente ya que solamente obtuvo una oferta valida.

2.- La declaracion de urgencia del expediente de contratacion de la “ejecucion de la
operacion asfalto de 2014 en el municipio de Pinto” demuestra la falta de prevision del
organo de contratacion en la preparacion del contrato, ya que era perfectamente
conocida al inconveniencia de ejecutar este tipo de obras en los meses de invierno.

El criterio del precio, ponderado con un maximo de 45 puntos sobre 100, se detallaba
determinando una baja maxima a valorar sobre el tipo fijado, de modo que posibles
bajas superiores a la estipulada como maxima (el 10%) no atribuyen una mejor
puntuacion.

De esta manera se reduce la importancia que en principio se atribuye a este criterio
evaluable de forma automatica: todos los licitadores obtuvieron los 51 puntos
asignados a este criterio.

3.- La Sociedad Mercantil Auxiliar de Servicios de Pinto adjudicd, mediante
procedimiento negociado sin publicidad, un contrato de asistencia juridica y
economica, con la empresa que ya venia siendo adjudicataria de contratos con el
mismo objeto.

El valor estimado es de 60.000 euros, justo en el limite que permite celebrar
procedimientos negociados sin publicidad, pero el expediente no explica cdmo se ha
determinado dicho valor estimado.

La adjudicacion mediante procedimiento negociado sin publicidad de contratos
sucesivos con el mismo objeto para atender una necesidad continuada en el tiempo
supone un fraccionamiento del objeto del contrato que, articulo 23 TRLCSP, debe
tener una duracién acorde con la naturaleza de la prestacion. Este modo de proceder
supone un menoscabo de los principios de publicidad y concurrencia.

El expediente carece de toda explicacion detallada, mas alla de la mera enunciacion
del objeto del contrato, del contenido de las prestaciones a desarrollar por quien
resulte adjudicatario: horarios; asistencia presencial o telefonica; tiempos de
respuesta; nimero y curriculo de los profesionales que deben prestar el servicio...

Los criterios de adjudicacion dependientes de un juicio de valor se disefian de manera
genérica e imprecisa (p.ej. “se valoraran hasta un maximo de 10 puntos otros
elementos que contribuyan a enriquecer la oferta” o “hasta un maximo de 5 puntos el
enfoque que cada licitador proponga para el desarrollo de los trabajos a licitar y nivel
de calidad de la oferta técnica”) lo cual permite una discrecionalidad excesiva en la
evaluacién correspondiente. En esta adjudicacion fueron los criterios dependientes de
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un juicio de valor los que determinaron la adjudicacion a favor del despacho que venia
ejecutando la prestacion.

Como afirma el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales,
resoluciones n® 575 y 923 de 2014, “los principios rectores basicos de la contratacion
publica exigen que tanto la descripcion de los criterios de adjudicacion como la
determinacién de las reglas de ponderacion de los mismos queden fijados con el
necesario nivel de concrecion en los pliegos, permitiendo a los licitadores conocer de
antemano cuadles seran las reglas precisas que rijan la valoracion de sus ofertas y
evitando que puedan producirse arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos
parametros no pueden quedar discrecionalmente en manos de la mesa de
contratacién”.

4.- El expediente de contratacién de la organizacion de actuaciones musicales, del
programa de pefias y de la explotacion de una macrodiscoteca en las Fiestas
Patronales de Agosto de 2014, fue declarado de tramitacidn urgente sin una
justificacion suficiente para la adopcion de una medida que reduce los plazos de
emision de informes y los de publicidad de las licitaciones. La justificacion solamente
pone de manifiesto falta de prevision ya que aduce que por un conjunto de
actuaciones anteriores “ha sido imposible confeccionar con anterioridad el presente
pliego”.

El expediente no incluye una justificacion de las razones por las que el valor estimado
del contrato se cifra en 90.000 euros (IVA excluido).

También sin explicacion alguna, el expediente exige una cifra de facturaciéon en los
ultimos 4 afios de 3.500.000 euros, muy superior al valor estimado.

El criterio del precio tiene en el pliego una ponderacion tedrica del 51 %, muy
superior a la ponderacion real que resultaria de aplicar la férmula establecida para el
calculo de las puntuaciones derivadas de este criterio. Segun esta formula cualquier
oferta, por pequefia que sea la baja que ofrezca tendria 45 puntos por lo que la
mayor diferencia que podria darse entre las ofertas concurrentes por el criterio del
precio era de 6 puntos.

De esta manera, el criterio de valoracidon dependiente de un juicio de valor de
“caracteristicas técnicas/calidad de la oferta” adquiria una relevancia mucho mayor,
pese a que su ponderacidn tedrica en el pliego era de 25 puntos.

Se presentaron dos proposiciones pero una fue descartada por no acreditar la
solvencia requerida.

Resultd adjudicataria la Unica oferta admitida a licitacion.
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Ayuntamiento de Puebla de la Sierra

1.- No consta que el drgano de contratacién haya justificado en el la eleccion de los
criterios que se iban a tener en cuenta para la adjudicacion del contrato de las obras
de “urbanizacion de la calle Pazuela sobre el Arroyuelo”, como exige el articulo 109.4
TRLCSP.

De los documentos remitidos se desprende que el criterio del precio se tuvo en cuenta
determinando una baja maxima a valorar sobre el presupuesto de licitacion, de modo
gue no se permite la libre actuacion del mercado en el establecimiento del precio del
contrato.

También se establecid una baja maxima admisible en cuanto al criterio de valoracion
del plazo de ejecucion.

De esta manera se reduce la importancia que en principio se atribuye a estos criterios
evaluables de forma automatica: las dos empresas concurrentes a la licitacion
presentaron ofertas cuya baja era coincidente con la maxima preestablecida como
maximo a valorar y obtuvieron los 30 puntos asignados a este criterio.

Asimismo obtuvieron la puntuacion maxima, 20 puntos, asignada al criterio de
valoracion del plazo.

Con este planteamiento de los criterios evaluables de forma automatica resulta que la
importancia real de los criterios evaluables de forma subjetiva o dependiente de un
juicio de valor es muy superior a la ponderacion tedrica que se les atribuye en el
pliego (en este caso de 50 puntos sobre 100).

Ademas, en este caso la Mesa de contratacion abrié en el mismo acto los sobres de
las proposiciones que contenian la documentacion de ambos tipos de criterios, lo que
supone una vulneracidon de lo dispuesto en el articulo 150.2, Ultimo parrafo TRLCSP
que exige que “la evaluacion de las ofertas conforme a los criterios cuantificables
mediante la mera aplicacién de formulas se realizara tras efectuar previamente la de
aquellos otros criterios en los que no concurra esa circunstancia, dejandose constancia
documental de ello”.

De esta forma se abrid en el proceso licitatorio un margen de apreciacién subjetiva
para realizar la adjudicacidon del contrato incompatible con la objetividad que debe
presidir las licitaciones de contratos del sector publico.

2.- El expediente remitido por el 6rgano de contrataciéon para documentar el
procedimiento negociado sin publicidad celebrado para adjudicar el contrato de
“dotacién de alumbrado en el Molino de Abajo” adolece de falta de transparencia ya
gue el pliego indica de manera poco precisa diversos “aspectos objeto de negociacion
con la empresa” a los que se atendera para la valoracion de las ofertas, pero dichos
aspectos carecen de ponderacion y se enuncian genéricamente sin que los
empresarios interesados puedan conocer con anterioridad a la presentacion de las
proposiciones la forma en que éstas van a ser evaluadas.
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No hay constancia en el expediente de que se haya producido ninguna negociacion
con los posibles licitadores.

Ayuntamiento de Ribatejada

La adjudicaciéon del contrato de “servicio de colaboracién en la gestién tributaria y
recaudatoria de los recurso econdmicos del Ayuntamiento”, se realizd mediante
procedimiento negociado sin publicidad en atencion a que el valor estimado del mismo
no superaba el importe legalmente establecido que permite acudir a este
procedimiento extraordinario de adjudicacion.

El expediente carece de una justificacion detallada de la extension de la necesidad
que el contrato quiere satisfacer (articulo 22 TRLCSP) y, en consecuencia nho
pormenoriza las razones por las que se establece un plazo de ejecucién de dos anos
mas uno de posible prérroga, en vez de un plazo superior como permite la ley, lo cual
habria exigido utilizar un procedimiento abierto para la adjudicacion del contrato.

Los contratos del sector publico deben tener, articulo 23 TRLCSP, la duracién exigida
por la naturaleza de las prestaciones y esta duracion debe tenerse en cuenta para
calcular el valor estimado de los mismos, como se desprende del articulo 88 TRLCSP.

Ayuntamiento de Rivas-Vaciamadrid

1.- El expediente de contratacion de la “representacion del espectaculo Cantajuegos
el dia 20 de noviembre de 2014 en el Auditorio municipal Pilar Bardem” vino precedido
de un informe técnico en el que se detalla el objeto del contrato pero que no justifica
las razones por las que se debe contratar un espectaculo determinado mediante
procedimiento negociado sin publicidad y sin promocion de la concurrencia.

Tampoco hay un estudio del equilibrio econdmico del contrato que se propone, es
decir, de los costes y de los ingresos derivados del espectaculo que se va a
representar.

El expediente no justifica la concurrencia del supuesto en el que se ampara la
utilizacion del procedimiento negociado sin publicidad ni concurrencia, es decir,
articulo 170 d) TRLCSP, las razones por las que sdlo pueda encomendarse el contrato
a un empresario determinado que, en este caso, no era el representante exclusivo del
espectaculo Cantajuegos.

2.- La promocion de la concurrencia realizada por el drgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad tramitado para adjudicar el contrato de
“suministro de material de construccidn para el Ayuntamiento” fue insuficiente ya que
solamente se obtuvo una oferta valida.

El Informe técnico que motiva la iniciacion del expediente de contratacion, razona que
“va que la cantidad de la contratacion no supera los 60.000 euros mas el IVA, el
procedimiento a seguir sera negociado sin publicidad por razén de la cuantia”.
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En ejercicios anteriores se viene adjudicando esta prestacion al mismo contratista y
también se le ha adjudicado en el afio 2015 exactamente por el mismo importe que
en 2014.

La duracién de este contrato no se ajusta a lo establecido en el articulo 23 TRLCSP ya
que se prevé una duracion ajustada al ejercicio presupuestario aunque la prestacion
atiende una necesidad de caracter continuado en el tiempo a la que corresponderia un
plazo de ejecucion mucho mayor.

Se produce asi un fraccionamiento en el tiempo del objeto del contrato en detrimento
de los principios de publicidad, concurrencia y libertad de acceso a las licitaciones.

3.- Las mismas consideraciones acerca de la duracidon del contrato y de la utilizacion
de sucesivos procedimientos negociados sin publicidad, pueden realizarse acerca del
contrato de “suministro de material de ferreteria para el Ayuntamiento”.

4.- Al procedimiento abierto para la adjudicacion del “servicio para la realizacién del
programa de dinamizacién de la participacién a lo largo de la vida de la poblacion en
el municipio de Rivas-Vaciamadrid” solamente concurrid la empresa que venia
prestando el servicio.

Este contrato, segun afirma el Informe técnico de la propuesta de contratacion,
obedece al objetivo del Area de Accion Social, desde el afo 2012, de poner “en
marcha...un unico proyecto marco global que integre la suma de hasta ocho proyectos
diferentes dependientes de al menos cuatro concejalias”.

El criterio de adjudicacidon con mayor ponderacion era la “calidad del proyecto técnico”
(hasta 45 puntos) que debia “comprender todos aquellos aspectos de desarrollo del
objeto de contratacién”.

Sin perjuicio de la estrategia de coordinacidn de los proyectos sociales y de las
correspondientes sinergias, el 6rgano de contratacién, ante la inexistente concurrencia
obtenida en esta licitacién, deberia considerar si la integracién transversal de
proyectos diversos mediante la suma de sus objetos en un solo contrato puede
suponer mayores exigencias de solvencia que supongan limitaciones a la concurrencia
y, con ello, una contradiccidén con el principio de promocidn de la participacion de la
pequefa y mediana empresa establecido en el articulo 22.2 TRLCSP.

Asimismo, la transferencia de la necesaria determinacion del objeto de los contratos,
articulo 86.1 TRLCSP, a los licitadores por la exigencia de que aporten una propuesta
técnica de caracter integral sobre la prestacion, puede actuar también como una
barrera de entrada a la competencia en la licitacién contraria a lo dispuesto en el
articulo 45.1 de la Ley 14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los emprendedores
y su internacionalizacion, ya que de forma indirecta favorece a quien ha venido
realizando la prestacion mediante contratos precedentes con el mismo objeto.

5.- El contrato de “gestiéon de servicio publico mediante concesion de atencién a la
infancia: ocio y tiempo libre, socioeducativo y actividades extraescolares del
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Ayuntamiento” se adjudicO mediante procedimiento abierto al que Unicamente
concurrid la empresa, la misma del contrato anterior, que venia realizando la
prestacion.

También en este supuesto el criterio de adjudicacion de mayor ponderacion fue el del
proyecto técnico a presentar por los licitadores.

6.- La promocidon de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad tramitado para adjudicar el contrato de
“servicio para la realizacion del taller de Historia del Arte en la Universidad Popular del
Ayuntamiento” fue insuficiente ya que solamente se obtuvo una oferta valida.

Procede realizar idéntica consideracion acerca del contrato de “servicio para la
realizacion del taller de danza del vientre en la Universidad Popular del Ayuntamiento”

7.- El 30 de enero de 2014 se formalizd el contrato del “servicio de reparto y
distribucién de la revista municipal y otras publicaciones del Ayuntamiento” durante el
ano 2014 y el 23 de diciembre de 2014 se formalizd el contrato con el mismo objeto
correspondiente al afio 2015.

El primero de los contratos se adjudicd mediante procedimiento negociado sin
publicidad y el segundo mediante procedimiento negociado con publicidad en el perfil
de contratante de la entidad.

En ambos procedimientos se obtuvo Unicamente una oferta valida.

La duracion prevista en el pliego de clausulas de los contratos no se ajusta a lo
establecido en el articulo 23 TRLCSP ya que se prevé una duracion de un afio aunque
la prestacién atiende una necesidad de caracter continuado en el tiempo a la que
corresponderia un plazo de ejecuciéon mayor.

Se produce asi un fraccionamiento en el tiempo del objeto de los contratos que
posibilita, en detrimento de los principios de publicidad, concurrencia y libertad de
acceso a las licitaciones, adjudicaciones sucesivas mediante procedimiento negociado.

8.- Empresa Municipal de la Vivienda de Rivas

El Informe de fiscalizacidén de la contratacidon del sector publico madrilefio del ejercicio
2012 advirtid que “las Instrucciones internas de contratacién de esta empresa
establecen que las obras cuyo valor estimado sea hasta 149.000 euros se adjudicaran,
como contratos menores, por adjudicacion directa. Este umbral triplica el establecido
en la Ley para las Administraciones Publicas y al amparo de este articulo de la
Instruccién, los contratos de obras para ejecucién de repasos y reparaciones en
viviendas adjudicados durante el ejercicio 2012, lo fueron directamente a la misma
empresa.
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Este umbral es excesivo y la existencia de “contratos menores” no deberia evitar la
aplicacién del principio de libertad de acceso a las licitaciones de manera que se
advirtiese en la contratacién de la Empresa Municipal una razonable rotacion en sus
adjudicaciones”.

En el ano 2014, el contrato de obras de mantenimiento y reparacion incluido en la
relacion certificada remitida a esta Camara de Cuentas también fue adjudicado a la
misma empresa por “contratacion directa” ya que su presupuesto de licitacion de
135.000 euros era inferior al limite establecido en las Instrucciones internas de
contratacién de la entidad.

El érgano de contratacidn solicitd ofertas a tres empresas pero esta promocion de la
concurrencia es insuficiente en la medida en la que dos de las tres empresas invitadas
comparten alguno de los titulares de los 6rganos de administracion.

La tercera empresa ha venido colaborando mediante la constitucién de una unién
temporal de empresas con la adjudicataria.

Ayuntamiento de Robledo de Chavela

El pliego de clausulas administrativas particulares del expediente de contratacion de
las obras del proyecto de aparcamiento para pistas municipales de padel y tenis, no
establecié los requisitos minimos de la solvencia precisa para ser admitidas las
empresas a la licitacion, limitdndose a enumerar los posibles medios de acreditacion
de la solvencia relacionados en la Ley.

Sin embargo, el pliego fijoé incorrectamente la experiencia del constructor en obras
similares como criterio de adjudicacion pese a que la experiencia es un requisito de
solvencia y no debe utilizarse para valorar las ofertas. Este criterio resultd decisivo en
la adjudicacion.

El pliego de clausulas del contrato no establecio circunstancias especificas para poder
llevar a cabo modificaciones del contrato.

En el acto de comprobacién del replanteo ya se advirti6 que se producirian
modificaciones en las obras e, incluso, se le entregaron al contratista algunos planos
del futuro proyecto modificado.

El contrato original sufrid modificaciones por un importe superior al 10 % del precio
del contrato.

Ayuntamiento de San Lorenzo del Escorial

El Ayuntamiento de San Lorenzo del Escorial adjudico el contrato de “limpieza viaria,
recogida de residuos sdlidos urbanos, suministro, distribucién y mantenimiento de
recipientes normalizados”, bajo la calificacién juridica de contrato de gestién de
servicios publicos. El plazo de ejecucién establecido, doce afios, era acorde con esta
calificacion.
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El precio estd calculado para cubrir todos los costes y gastos en que incurra el
contratista, incluyendo la amortizacion de las instalaciones y de la maquinaria y un
margen de beneficio. Se abona mediante mensualidades proporcionales a la duracion
del contrato.

En el contrato no hay asuncion de riesgos de explotacion o de gestién por lo que de
conformidad con la doctrina reciente (sentencias del Tribunal de Justicia de la Unidn
Europea de 10 de septiembre de 2009, 10 de marzo y de 10 de noviembre de 2011,
entre otras) debe calificarse como de servicios y, en congruencia con esta calificacion
juridica, debe tener una duracidon acorde con este tipo de contratos (articulo 303
TRLCSP).

Ayuntamiento de San Martin de la Vega

La promocidon de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacion de la organizacion y explotacion de los festejos taurinos
de las Fiestas Patronales ya que, pese a cursar invitaciones a tres empresas,
solamente obtuvo una oferta valida que no supuso baja alguna respecto del
presupuesto de licitacion.

Ayuntamiento de San Sebastian de los Reyes

1.- La Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de San Sebastian de los Reyes
aprobd el 10 de julio de 2013, el proyecto de la obra de “remodelaciéon de la calle
Esperanza Abad”.

Sin embargo, el “acuerdo de incoacion del expediente de contratacion” no se produjo
hasta el 24 de febrero de 2014, de manera que se declaré la urgencia de la
tramitacion por “la necesidad de ejecutar las obras durante los meses de junio a
septiembre de 2014 con el fin de minimizar las afecciones de las mismas en el entorno
urbano y evitar su coincidencia en el tiempo con otra obras previstas en el casco
antiguo”.

La tramitacion de este expediente, con una adecuada previsidon, podria haber sido
ordinaria y no se hubiese reducido a la mitad el plazo de presentacion de ofertas, lo
cual puede cobrar especial relevancia en los supuestos, entre los que se incluye el
presente expediente, en que algunos de los criterios dependientes de un juicio de
valor exigen de las empresas interesadas en participar en la licitacion, la presentacion
de una documentacion (sobre 2-A) justificativa de una “propuesta técnica de
ejecucion de la obra”, de un “plan de construccion de la obra” y de un “plan de
control de calidad”.

En estos supuestos debe atenderse fundamentalmente al criterio establecido en el
articulo 143 TRLCSP, a cuyo tenor “los érganos de contratacion fijaran los plazos de
recepcion de ofertas...teniendo en cuenta el tiempo que razonablemente pueda ser
necesario para preparar aquellas...”.

72



Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

Uno de los criterios de adjudicacion “valorable en cifras o porcentajes” mediante la
aplicacién de formulas fue el de las mejoras (hasta 8 puntos) que el pliego de
cldusulas establecié sin cumplir adecuadamente el requisito exigido por el articulo 147
TRLCSP, es decir, “precisando sobre qué elementos y en qué condiciones queda
autorizada su presentacion”.

En efecto, el pliego (clausula 8.2) exige en primer término que las mejoras admisibles
deben guardar “relaciéon directa con el objeto del contrato”, lo cual no es mas que
reiterar la exigencia genérica que para todo criterio de valoracidon de ofertas se
formula en el articulo 150.1 TRLCSP.

A continuacién el pliego indica que “se admitird la presentacion de mejoras
relacionadas con la cuantia y/o calidad de elementos de la obra” lo cual no supone
una suficiente precision de “sobre qué elementos y en qué condiciones queda
autorizada su presentacién”, como ordena el articulo antes citado.

Ademas, el pliego abre la posibilidad de que “si debido a cualquier circunstancia,
alguna de las mejoras propuestas por el adjudicatario no llegara a ejecutarse, el
importe econdmico de la misma se imputara a otras mejoras, a juicio de la direccién
del contrato”, de manera que las denominadas mejoras se limitan a constituir un
fondo del que puede disponer la direccion de obra para realizar las actuaciones que a
su juicio sean precisas para atender la ejecucion de la misma.

Este criterio se califica como valorable en cifras o porcentajes y la documentacién
oportuna debe incluirse en el sobre (2-B) correspondiente “a los criterios de
adjudicacion valorables de forma automatica por la aplicacién de férmulas”, aunque el
pliego, ademas, exigid la presentacion de un sobre (3) para la presentacion de la
“proposicion econdmica”.

Ambos sobres, 2-B y 3, se abrieron en el mismo acto de apertura de plicas celebrado
el 23 de abril de 2014.

Sin embargo, el criterio de las mejoras no era de aplicacién automatica y exigia un
juicio de valor por la aplicacién de tres coeficientes (de idoneidad, de concrecién y de
ajuste) a la valoracion econdmica asignada a cada mejora por los licitadores, en
atencion a la consideracion que cada mejora mereciese. La utilizacion de los
diferentes valores de dichos coeficientes dependia de un juicio de valor técnico sobre
cada mejora.

Precisamente por no ser de aplicacion automatica, una vez abiertas las
correspondientes plicas se procedié a remitir al servicio técnico competente, “las
mejoras ofertadas a efectos de su valoraciéon y puntuacion”.

En consecuencia, la documentacion relativa a las mejoras debié abrirse y la
consiguiente valoracion realizarse antes de la apertura del sobre con la proposicion
econdémica, en cumplimiento del articulo 150.2 TRLCSP y la normativa que la
desarrolla.
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El pliego de clausulas no previ6 modificaciones del contrato en la posibilidad
contemplada en el articulo 106 TRLCSP, limitandose en la clausula 28 a remitirse “al
régimen legal previsto” a cuyo tenor soélo caben las modificaciones que supongan “la
introduccién de unidades de obras no previstas en el proyecto o cuyas caracteristicas
difieran de las fijadas en éste” (articulo 234 TRLCSP) siguiendo el procedimiento
legalmente establecido.

Sin embargo, el “acta relativa a la solicitud de cambios en las mejoras ofertadas”, de
27 de agosto de 2014, constata que “debido a la aparicidon de nuevas necesidades en
la obra de referencia, es necesario modificar la relacion de mejoras ofertadas por la
empresa adjudicataria de la misma y sustituirlas por otras que se consideran mas
convenientes para los intereses del Ayuntamiento”.

Es decir, la formulacidon en el pliego de clausulas de las posibles mejoras no permite
controlar adecuadamente la ejecucion de la obra.

2.- El contrato de “suplemento y revestimiento monocapa en muros, fachadas y
solado en entrecalles de fosas el Cementerio Municipal” se adjudic6 mediante
procedimiento negociado sin publicidad pero no consta en el expediente que se haya
realizado el tramite de la negociacion, esencial en este tipo de procedimientos.

Acerca del criterio de adjudicacion establecido en el pliego de las mejoras procede
realizar las mismas consideraciones formuladas en el analisis del contrato anterior.

Ayuntamiento de Serranillos del Valle

1.- El d6rgano de contratacion comunica a esta Camara de Cuentas que la
documentacion del expediente de contratacion del servicio energético vy
mantenimiento con garantia total de las instalaciones municipales y alumbrado publico
del Ayuntamiento obra en el Juzgado Central de Instruccién n® 6 de Madrid.

2.- En la adjudicacién del contrato del servicio de colaboracion en la recaudacion
voluntaria y ejecutiva del Ayuntamiento, el criterio del precio, ponderado con un
maximo de 45 puntos sobre 100, se detallaba determinando una baja maxima a
valorar sobre el tipo fijado, de modo que posibles bajas superiores a la estipulada
como maxima no atribuian una mejor puntuacion.

De esta manera se reduce la importancia que en principio se atribuye a este criterio
evaluable de forma automatica: cuatro de las cinco empresas concurrentes a la
licitacién presentaron ofertas cuya baja era coincidente con la baja preestablecida
como maxima a valorar y obtuvieron los 45 puntos asignados a este criterio.

Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz

El criterio de adjudicacion de mayor ponderacion (hasta 150 puntos sobre un total de
350) del contrato de “construccion de 59 viviendas en régimen de venta en la parcela
4-ZUR7-Proyecto de compensacion UEBD 10 -Barrio Americanos- denominada Las
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Jaras de Constitucion”, celebrado por la Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo de
Torrejon de Ardoz, fue la denominada por el pliego de clausulas “oferta técnica” de la
que se valoraria el “grado de estudio y andlisis de la obra”; la “coherencia técnica
entre la propuesta y el plazo” ofertado y el “Informe-memoria justificativo de la oferta
presentada”.

La ponderacion real de este criterio puede entenderse ain mayor en la medida en la
que la férmula establecida para puntuar el criterio del precio provocaba una
proximidad de las ofertas a una baja del 10%, de manera que la mejor oferta
econdmica obtuvo 100 puntos y la peor 90,27 puntos, es decir, un abanico de
Unicamente 10 puntos pese a que el criterio tenia una ponderaciéon de 100.

El criterio determinante de la oferta técnica adolece de falta de concrecion. Como
afirma el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, resoluciones n©
575 y 923 de 2014, “los principios rectores basicos de la contratacidén publica exigen
que tanto la descripcion de los criterios de adjudicacidn como la determinacion de las
reglas de ponderacion de los mismos queden fijados con el necesario nivel de
concrecion en los pliegos, permitiendo a los licitadores conocer de antemano cuales
seran las reglas precisas que rijan la valoracién de sus ofertas y evitando que puedan
producirse arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos parametros no pueden quedar
discrecionalmente en manos de la mesa de contratacion”.

Ayuntamiento de Torrelodones

El 6rgano de contratacion formalizd tres contratos cuyos respectivos objetos eran
diferentes fases, 63, 72 y 83, del proyecto de asfaltado de Torrelodones, adjudicados
mediante procedimiento negociado sin publicidad.

El drgano de contratacion promovid suficientemente la concurrencia ya que solicitd
ofertas a 11 empresas en el procedimiento de adjudicacion de la 62 fase y a 6
empresas en los otros dos procedimientos. En los tres casos se produjo una
competencia efectiva de cinco o mas ofertas.

Sin embargo, se recomienda que en la medida que la amplitud de la oferta existente
en el mercado lo permita, no se invite a presentar ofertas a algunas empresas del
mismo grupo empresarial como en estos casos sucedio.

Consta en los expedientes, y debe resaltarse positivamente por infrecuente, que se
produjo en cada uno de ellos el preceptivo proceso de negociacién, fruto del cual
algunas empresas mejoraron las ofertas que inicialmente habian formulado, aunque
no consta la forma en que se ha desarrollado dicho proceso.

Ayuntamiento de Tres Cantos
1.- Nuevo Tres Cantos S.A. adjudicéd el contrato de obras de implantacion de islas

ecoldgicas de contenedores soterrados para la recogida de residuos urbanos en
diferentes puntos del municipio de Tres Cantos, mediante procedimiento negociado
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con publicidad, en virtud de lo establecido en las Instrucciones internas de
contratacién de la entidad y en el TRLCSP.

Si el d6rgano de contratacién utiliza este procedimiento de adjudicacion debe
necesariamente negociar con los distintos licitadores, como requisito de validez, y no
puede limitarse a actuar como si de un procedimiento abierto se tratase, aplicando
Unicamente los criterios de valoracién establecidos en el pliego de clausulas
correspondiente. No consta en el expediente que en este procedimiento se haya
seguido negociacion alguna con los licitadores.

Si no se realiza la negociacién legalmente prevista no debe utilizarse este tipo de
procedimiento, negociado con publicidad, que tiene grandes similitudes con el
procedimiento restringido ya que al permitir una primera selecciéon de quienes hayan
presentado la correspondiente solicitud de participacion, implica una restriccion de la
posible concurrencia que puede dar lugar a incorrecciones como las que acerca de
esta misma empresa municipal puso de manifiesto el Informe de Fiscalizacion
correspondiente al ejercicio 2013.

Las Instrucciones internas de contratacidon de la entidad determinan de conformidad
con la Ley que “b) se evaluara en primer lugar los factores que requieran un juicio de
valor y una vez elaborado el informe correspondiente a los mismos por el técnico
responsable, se procedera a la evaluacion de apreciacion objetiva. Para facilitarlo, se
podra disponer por el 6rgano de contratacién que las ofertas se presenten con la
debida separacién que permita aperturas de sobres o carpetas dentro de los mismos
en momentos sucesivos.

¢) Una vez tabuladas las proposiciones de las empresas licitadoras en sus aspectos
técnicos, y realizado un informe de valoracién, se procedera a la apertura de las
ofertas econdmicas y a la evaluacién final de las proposiciones, aplicando los pasos
especificos establecidos en el Pliego para los aspectos técnicos y econémicos”.

Este proceso de apertura de sobres y evaluaciones sucesivas de criterios dependientes
de un juicio de valor y de criterios de aplicacién automatica, garantia de los principios
de objetividad y transparencia, no fue seguido por la Mesa de contratacion que
procedid a la apertura simultanea de los sobres con la documentacion de los
diferentes criterios que fueron valorados en un unico Informe.

Idénticas consideraciones deben realizarse acerca del expediente de contratacion de
las obras de remodelacion del sector Pueblos. Fase 1, cuyo adjudicatario fue el
mismo.

Uno de los criterios de adjudicacion de este contrato fue la reduccién del plazo de

ejecucion y el adjudicatario redujo en su oferta dicho plazo de cuatro meses a tres
meses y una semana.
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La ejecucion de las obras, iniciada el 24 de septiembre de 2014, debia finalizar el 30
de diciembre del mismo afio.

Sin embargo, se fueron concediendo sucesivas prorrogas por diversas circunstancias:

a.- Retraso por lluvias, con alusion en la peticion formulada por la empresa
adjudicataria a “que, sin embargo, se da en el presente caso, las circunstancias de
meses mucho mas lluviosos de lo habitual”. Esta cita literal que alude genéricamente
y sin aportar demostracion alguna a un régimen de pluviosidad superior al habitual no
acredita una intensidad excepcional de las lluvias que pudiese configurar una
circunstancia de fuerza mayor y, en consecuencia, debid considerarse el retraso en la
ejecuciéon de las obras como imputable al contratista y motivar la imposiciéon de las
penalidades correspondientes previstas en el contrato.

b.- Retrasos por modificaciones del proyecto.

El pliego de clausulas de este contrato no establecid circunstancias especificas de
modificacién remitiéndose para la regulacion de esta materia a los supuestos
generales previstos en la Ley.

El escrito de solicitud de prérroga pone de relieve, ademas de la falta de precision del
proyecto original que se han producido modificaciones del mismo durante la ejecucién
de la obra al margen de la tramitacion prevista en la Ley.

Estas modificaciones se incluyeron posteriormente como parte de un nuevo contrato,
de obras complementarias, adjudicado al contratista de la obra principal, por un precio
que suponia un incremento del 19,98 % del precio inicial del contrato.

c.- Retrasos por la demora en la suscripcién de convenios con Comunidades de
Propietarios, que ponen también de manifiesto falta de prevision y de rigor en las
actuaciones preparatorias del contrato.

El dia 1 de junio de 2015 se firm6 un acta de suspension temporal de las obras, “en
tanto se proceda a la firma del Gltimo Convenio de Colaboraciéon”, en la que se
estimaba que las obras finalizarian el dia 31 de agosto de 2015, es decir, con un
retraso de 8 meses sobre el plazo previsto de tres meses y una semana.

Del andlisis de la pagina web de la empresa Nuevo Tres Cantos S.A. y de las
relaciones certificadas de contratos remitidas a esta Camara de Cuentas en los ultimos
ejercicios, se advierte una escasa diversificacion de los adjudicatarios de los contratos
de obras que celebra.

La empresa municipal, siguiendo la posibilidad que contemplan sus Instrucciones

internas de contratacién, debe considerar la conveniencia de dar una mayor publicidad
a las licitaciones que convoca no limitandose a anunciarlas en su pagina web.

77



Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

2.- El andlisis del expediente de contratacidon de los servicios médicos de las
instalaciones de las piscinas municipales de Tres Cantos obliga a reiterar las criticas
formuladas en el Informe de Fiscalizacion correspondiente al ejercicio 2013: “algunos
de los criterios para la evaluacién de las ofertas establecidos en el expediente de
contratacién, ademas de referirse a requisitos de solvencia de las empresas
(certificaciones de calidad; experiencia), adolecen de gran imprecision de manera que
los licitadores no pueden conocer de antemano la manera en que sus ofertas van a
ser evaluadas.

Asi, las posibles mejoras a presentar por los licitadores se formulan de la siguiente
manera: “MEJORAS: referidas al servicio. Se valoraran hasta un maximo de cuatro
puntos”.

Como afirma el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales,
resoluciones n® 575 y 923 de 2014, “los principios rectores basicos de la contratacion
publica exigen que tanto la descripcidn de los criterios de adjudicacion como la
determinacién de las reglas de ponderacion de los mismos queden fijados con el
necesario nivel de concrecion en los pliegos, permitiendo a los licitadores conocer de
antemano cuales seran las reglas precisas que rijan la valoracion de sus ofertas y
evitando que puedan producirse arbitrariedades en dicha valoracion, cuyos
parametros no pueden quedar discrecionalmente en manos de la mesa de
contratacién”.

En cuanto al criterio de las mejoras, el expediente debe precisar de manera detallada
y suficiente sobre qué elementos y en qué condiciones quedaba autorizada su
presentacion”.

Ayuntamiento de Valdeavero

No consta que el drgano de contratacion haya justificado en el expediente de
contratacién de la recogida de residuos domiciliarios del municipio de Valdeavero y su
transporte hasta el centro de tratamiento, la eleccidén de los criterios que se iban a
tener en cuenta para la adjudicacion del contrato, como exige el articulo 109.4
TRLCSP.

El criterio del precio se detallaba determinando un porcentaje de baja (10%) a partir
del cual las ofertas se considerarian desproporcionadas, de modo que se dificulta la
libre actuacién del mercado en el establecimiento del precio del contrato.

De esta manera se reduce la importancia que en principio se atribuye a este criterio
evaluable de forma automatica: las tres empresas concurrentes a la licitacion
presentaron ofertas cuya baja era la misma, el 10 % del presupuesto de licitacion,
coincidente con la preestablecida como umbral de la “presuncion de desproporcion” y
obtuvieron los 45 puntos asignados a este criterio.
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Ayuntamiento de Valdemanco

La justificacion de la necesidad que realiza el expediente de contratacion de
“suministro mediante renting de la sustitucién del alumbrado municipal exterior de
Valdemanco y la gestiéon y el mantenimiento del mismo”, es insuficiente ya que no
detalla las razones por las que establece un plazo de duracién de 12 afos.

Ademas, pese a contener un “estudio econdmico” que establece “el precio final anual”
en atencidon a un “ahorro minimo anual estimado”, no aclara las ventajas que puede
suponer para el Ayuntamiento la solucion adoptada frente a otras alternativas como
pudiera ser la de realizar por si mismo la sustitucion de las luminarias entonces
existentes por luminarias de tecnologia LED, teniendo en cuenta el plazo de vida Uutil
de estas Ultimas y realizando ademads, el oportuno contrato de servicios de
mantenimiento.

Es decir, el expediente no acredita el coste real de las prestaciones que esta
contratando el Ayuntamiento.

El expediente remitido a esta CdAmara de Cuentas no incluye como es preceptivo, un
pliego de prescripciones técnicas particulares que defina con precision el objeto del
futuro contrato que a diferencia de otros que se vienen celebrando con la finalidad de
conseguir una mayor eficiencia energética no contiene el abono por el adjudicatario
de la factura del suministro eléctrico.

La calificacién del contrato como de renting es incorrecta ya que en este tipo de
contratos el bien objeto del arrendamiento no pasa a ser propiedad del arrendatario y,
en este caso se establece que “una vez finalizada la duracion del contrato de renting,
el bien objeto del contrato pasara a ser propiedad del Ayuntamiento”.

Ayuntamiento de Valdemoro

1.- La empresa municipal de Gestidén de Suelo y Vivienda de Valdemoro (GESVIVAL)
adjudicé mediante un procedimiento negociado sin publicidad en el que no promovid
ninguna concurrencia, el servicio de mantenimiento preventivo del sistema contra
incendios de edificios municipales.

La justificacion de las razones por las que se adjudica directamente este contrato a
una empresa es insuficiente y debié promoverse la libre concurrencia mediante la
oportuna publicidad de esta licitacion.

El expediente revela que en el “marco del contrato menor de mantenimiento
preventivo de las instalaciones, equipos y sistemas de proteccién contra incendios de
los edificios municipales” vigente en 2014 se realizaron con urgencia al comienzo del
verano un conjunto de encargos a la empresa adjudicataria del contrato menor y que
hasta septiembre “no fue posible iniciar y formalizar este encargo en un expediente de
contratacién”.
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En primer lugar hay que destacar que la celebracién de sucesivos contratos menores
de importe cercano al legalmente establecido como maximo para realizar las
adjudicaciones directas propias de la llamada “contratacion menor”, supone un
fraccionamiento del objeto del contrato que permite eludir las normas de
procedimiento aplicables y que esta prohibido por la Ley.

En segundo lugar, la urgencia, si en este caso estuviese debidamente justificada, no
permite las contrataciones verbales como ha sucedido en la empresa municipal.

En tercer lugar, varias de las “ofertas” para las diferentes actuaciones singulares que
propuso la empresa adjudicataria eran de fecha notablemente anterior (por ejemplo,
marzo de 2014) a cuando fueron aceptadas por GESVIVAL (20 de junio de 2014), lo
que desmiente la extrema urgencia de las actuaciones y acredita que con algo de
prevision se podria haber realizado el oportuno expediente de contratacidn que
hubiese respetado los principios de publicidad y concurrencia.

2.- El Ayuntamiento de Valdemoro adjudicd, mediante sendos procedimientos
abiertos, dos contratos sucesivos a la misma empresa para organizar,
respectivamente, las fiestas patronales de mayo y de septiembre de 2014.

El Servicio de Contratacion, Responsabilidad Patrimonial y Patrimonio Mobiliario del
Ayuntamiento certifica que la documentacién original de estos expedientes solicitados
por la Camara de Cuentas, se encuentra en sede judicial.

Ayuntamiento de Valdetorres del Jarama

La promocidon de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realiz6 de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacidon de la organizacidon de festejos taurinos, ya que, pese a
cursar tres invitaciones, solamente obtuvo una oferta valida, sin que se obtuviese
ninguna mejora econdmica.

Ayuntamiento de Velilla de San Antonio

La promocidon de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacion de la gestién de festejos taurinos en Fiestas 2014 ya
que, pese a cursar invitaciones a tres empresas, solamente obtuvo una oferta valida,
sin que se obtuviese ninguna mejora econémica.

Ademas, solamente una de las empresas invitadas a presentar oferta tiene un objeto
social coincidente con el objeto del contrato y otra de las empresas invitadas
comparte érganos de administracion con la empresa adjudicataria.
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Ayuntamiento de Villamanta

La promocidon de la minima concurrencia exigida por la Ley en los procedimientos
negociados sin publicidad, se realizd de manera insuficiente por este Ayuntamiento en
el expediente de contratacion de la gestion de festejos taurinos en Fiestas Patronales
2014 ya que, pese a cursar invitaciones a tres empresas, solamente obtuvo una oferta
valida, sin que se obtuviese ninguna mejora econémica.

Ademas, una de las empresas invitadas a presentar oferta no tiene un objeto social
coincidente con el objeto del contrato.

Ayuntamiento de Villanueva de la Caihada

Los criterios de valoracidon de ofertas utilizados en el procedimiento de contratacion
del “mantenimiento de zonas verdes y arbolado de alineacién” estaban
incorrectamente determinados en el pliego de clausulas correspondiente por las
siguientes razones:

1.- El criterio del precio, con una ponderacion tedrica de 40 puntos sobre 100, se
evalué mediante una férmula en cuya virtud cuando la baja ofertada alcanzase un
10% del presupuesto de licitacion, la puntuacion que se obtiene es la maxima.

Las 12 ofertas concurrentes obtuvieron 40 puntos en la aplicacién de este criterio,
siendo todas ellas menos una, practicamente idénticas. La oferta que ofrecia una baja
sensiblemente superior obtuvo la misma puntuacién.

2.- Otros criterios de aplicacion automatica como las “mejoras objetivas” (28 puntos)
u “otras mejoras econdmicas” (8 puntos) se definian manera que todos los
licitadores, menos uno, pudieron obtener la misma (y maxima) puntuacion.

3.- Los criterios dependientes de un juicio de valor, mejoras medioambientales (5
puntos) y memoria técnica y organizacidon del servicio (22 puntos), se convierten en
virtud de la forma de definicion de los criterios de aplicacion automatica en
determinantes de la adjudicacién, siendo ademas objeto de concrecion detallada no
en el pliego sino en el propio informe técnico de valoracidn de las ofertas.

La empresa adjudicataria fue la misma que viene ejecutando este contrato desde el
ano 2007.

Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés
El pliego de clausulas del contrato de “obras para la rehabilitacion del edificio para el
hogar del jubilado en la calle Iglesia n® 15” establecié, como exige el articulo 176

TRLCSP, los aspectos del contrato que iban a ser objeto de negociacion.

El pliego de clausulas administrativas particulares no determind los criterios de
valoracion de las ofertas debidamente ponderados. En cambio, el anuncio publicado
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en el perfil de contratante si llamo criterios de adjudicacion a los aspectos que iban a
ser objeto de negociacion. También el pliego de prescripciones técnicas particulares
pese a que el articulo 68.3 RGLCAP dispone que “en ningun caso contendran estos
pliegos declaraciones o clausulas que deban figurar en el pliego de clausulas
administrativas particulares”.

Aunqgue en atencion al valor estimado del contrato, el procedimiento de adjudicacion
utilizado fue el negociado con publicidad, el 6rgano de contratacion no sigui6 los
tramites legalmente establecidos para este tipo de procedimiento en los articulos 176
y siguientes TRLCSP de manera que no se produjo una seleccién entre empresas que
hubiesen presentado solicitudes de participacién para invitar a las seleccionadas a
presentar oferta y negociar.

Tampoco se produjo el tramite, esencial en esta clase de procedimiento, de la
negociacion.

De esta manera, sin negociacién, tuvo lugar una tramitacion parecida a la del
procedimiento abierto pero sin que los criterios de valoracion de las ofertas estuviesen
correctamente determinados:

— No se explicd con suficiente concrecidon el contenido de cada uno de los
criterios de adjudicacion. Como afirma el Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales, resoluciones n° 575 y 923 de 2014, “los principios rectores basicos de
la contratacion publica exigen que tanto la descripcidn de los criterios de adjudicacion
como la determinacién de las reglas de ponderacion de los mismos queden fijados con
el necesario nivel de concrecion en los pliegos, permitiendo a los licitadores conocer
de antemano cudles seran las reglas precisas que rijan la valoracidon de sus ofertas y
evitando que puedan producirse arbitrariedades en dicha valoraciéon, cuyos
parametros no pueden quedar discrecionalmente en manos de la mesa de
contratacién”.

— Se afirmd que se tendrian en cuenta las “mejoras en el proyecto” pero, en
contra de lo establecido en el articulo 147 TRLCSP, no se indicd “sobre qué elementos
y en qué condiciones quedaba autorizada su presentacion”.

— Los denominados “proyecto de actuacién de contratacion local” y “proyecto
de actuacion de dinamizacion del tejido empresarial local”, no pueden utilizarse ya que
con independencia de la finalidad social que persigan, tiene un caracter
discriminatorio por razén del territorio.

Sin justificacion alguna en el expediente pese a lo establecido en el articulo 109.4
TRLCSP, no se utilizd el criterio del precio.

Ayuntamiento de Zarzalejo

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad encaminado a adjudicar el contrato de
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“actividades deportivas, culturales, medioambientales, lidicas y sociales del
Ayuntamiento de Zarzalejo” fue deficiente ya que solamente consiguié obtener una
minima baja, 200 euros, respecto del presupuesto maximo de licitacion. Las otras dos
ofertas recibidas, que no vienen incluidas en el expediente, igualaban dicho
presupuesto maximo.

Ademas, uno de los invitados a presentar oferta es el administrador Unico de una
empresa cuyo objeto social no se corresponde con el objeto del contrato.

IV. 3.- UNIVERSIDADES PUBLICAS Y ENTIDADES DEPENDIENTES
Universidad de Alcala de Henares

El valor estimado del contrato de los “servicios de mudanza de las Bibliotecas
Universitarias del Campus Ciudad a la nueva sede en el edificio CRAI de la Universidad
de Alcald de Henares (UAH)” fue de 161.157 euros, explicando la “Memoria
justificativa” del expediente que “el precio del contrato se ha establecido a tanto
alzado, sin la consideracién del precio/hora/camion y hora/operario”.

El precio del contrato, tras la celebracidon del correspondiente procedimiento abierto,
fue de 44.900 euros.

Los drganos de contratacion deben precisar el valor estimado de los contratos
“teniendo en cuenta los precios habituales de mercado” (articulo 88 TRLCSP) vy, el
expediente, sea cual sea el sistema de determinacidon del precio utilizado (tanto
alzado, precios unitarios, tarifas...), debe explicar suficientemente como se ha
realizado el calculo.

Universidad Autonoma de Madrid

1.- El expediente de contratacion del “seguimiento de una cohorte nacional de
personas de 62 y mas afios mediante entrevista telefdnica asistida por ordenador,
examen fisico y extraccion de sangre en los domicilios con centrifugacion vy
procesamiento de muestras” fija el valor estimado del contrato en 145.000 euros (IVA
excluido), sin justificacion de cdmo se determina esta cantidad.

2.- En el afio 2010, mediante el expediente de contratacion S/11-10, la UAM celebro
con determinada empresa un contrato de arrendamiento sin opciéon de compra de
diversos equipos informaticos, entre los que se contaban 600 ordenadores personales
(coste unitario de 630 euros); 480 ordenadores personales portatiles (coste unitario
de 1.055 euros) y 400 pantallas TFT (coste unitario de 130 euros). El plazo del
arrendamiento era de 4 afios y, a su término, el adjudicatario debia retirar los equipos
en 2 meses.

En el afo 2014 la UAM celebré un contrato de suministro para adquirir 600
ordenadores personales (coste unitario de 86 euros); 480 ordenadores personales
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portatiles (coste unitario de 115 euros) y 400 pantallas TFT (coste unitario de 45
euros). El pliego explicaba que “se admitirdn bienes usados siempre y cuando la
antigliedad no supere los 4,5 afos”.

El informe justificativo del contrato a celebrar explica que se hace necesaria la
adquisicion de equipos “que igualen en numero a las unidades ofrecidas” en el
expediente de contratacion S/11-10 del afio 2010.

Solamente concurrié la empresa que habia sido adjudicataria del primer contrato.

No debid convocarse un procedimiento abierto en estas condiciones v, si el plan de
necesidades de la Universidad se ha modificado en relacién con el existente en 2010,
el érgano de contratacion debid justificar las circunstancias sobrevenidas con detalle
en el segundo expediente y adjudicar éste mediante procedimiento negociado sin
publicidad y sin concurrencia en aplicacién del articulo 170 d) TRLCSP, es decir, en
atencion a que el contrato solamente puede encomendarse a un empresario
determinado, el propietario de todos los equipos que constituian su objeto.

3.- La promocidn de la concurrencia realizada por el érgano de contratacién en el
expediente de contratacién del “suministro e instalacién de un cromatdgrafo de gases
(GS) con inyector automatico y sistema de espectometria de masas (MS)” fue
insuficiente ya que solamente presentd oferta una empresa aunque consta el envio de
correos electronicos invitando a presentar proposiciones a tres empresas. La
adjudicataria no ofert6 baja alguna respecto del presupuesto de licitacion.

Las empresas que no concurrieron son agentes de ventas de los productos de la
empresa adjudicataria.

4.- Similares incidencias se produjeron en la adjudicacién del contrato de suministro e
instalacion de un cromatdgrafo liquido de alta presion (HPLC), adjudicado a la misma
empresa que en este caso si realizd una baja de 826,59 euros respecto del
presupuesto de licitacion.

Una de las empresas no concurrente coincide con una de las invitadas en el
procedimiento anterior y la otra que tampoco concurrié es distinta, pero también es
agente de ventas de los productos de la empresa adjudicataria.

Universidad Politécnica de Madrid

1.- El pliego de clausulas administrativas particulares del procedimiento de
contratacion del suministro e instalacion de animalario en el Centro de Tecnologia
Biomédica de la Universidad Politécnica de Madrid (UPM) en el campus de
Montegancedo establecio tres criterios cuya evaluacion depende de un juicio de valor,
con una ponderacion maxima conjunta de 50 puntos. Ademas, establecid que “de no
alcanzar el umbral minimo de puntuacién exigido, de 25 puntos, la Mesa de
Contratacién determinard los licitadores que hayan de quedar excluidos en la
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licitacion”. Dos de las tres proposiciones admitidas a licitacion fueron excluidas en este
tramite por no alcanzar dicha puntuaciéon minima.

Estos 3 criterios tuvieron en el pliego una determinacion muy genérica y fue en el
Informe de valoracidn técnica en el que se fijaron con precisién todos los detalles, con
sus respectivas ponderaciones, que configuraban dichos criterios.

En la utilizacién de esta clase de criterios adquiere singular relevancia lo senalado
reiteradamente por el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales,
sirvan de ejemplo las resoluciones n® 575 y 923 de 2014, “los principios rectores
basicos de la contratacidon publica exigen que tanto la descripcidon de los criterios de
adjudicacion como la determinacion de las reglas de ponderacion de los mismos
gueden fijados con el necesario nivel de concrecién en los pliegos, permitiendo a los
licitadores conocer de antemano cuales seran las reglas precisas que rijan la
valoracion de sus ofertas y evitando que puedan producirse arbitrariedades en dicha
valoracion, cuyos parametros no pueden quedar discrecionalmente en manos de la
mesa de contratacion”.

En esta licitacion fue excesiva la discrecionalidad atribuida a la Mesa de contratacion
ante la escasa transparencia de los pliegos en la determinacion de los criterios.

2.- El procedimiento de adjudicacién del contrato de “suministro para la adquisicion de
150 CPU s destinados a la renovacion en la sede del Rectorado”, fue el negociado sin
publicidad en atencion a que el valor estimado del contrato era ligeramente inferior
(59.500 euros) al limite legalmente establecido (60.000 euros) para poder utilizar este
procedimiento excepcional de adjudicacion.

La escueta memoria justificativa de la contratacion es insuficiente pues se limita a
poner de manifiesto que el parque de equipos de usuario necesita renovarse,
concluyendo que “en total son al menos 150 equipos con una antigiiedad de mas de 7
afnos los que se necesitan renovar”.

Al depender la exclusion de la publicidad del nimero de equipos a renovar es preciso
que se detalle con precisidn, articulo 22 TRLCSP, la naturaleza y extensiéon de la
necesidad que pretende cubrirse con el contrato proyectado, asi como la idoneidad de
su objeto y contenido para satisfacerla.

No consta en el expediente que se haya producido negociacion entre las dos
empresas concurrentes, pese a que dicho tramite sea un requisito de validez de un
procedimiento que toma de él su nombre.

3.- La justificacion del valor estimado del contrato de suministro e instalacion de una
magquina de caida libre para la realizacién de ensayos de impacto para la E.T.S.I. de
Caminos, Canales y Puertos, fue escasa. El contrato se adjudicé mediante
procedimiento negociado sin publicidad al ser el valor estimado de 59.000 euros.
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La promocién de la concurrencia realizada por el dérgano de contratacion fue
insuficiente ya que pese a cubrir el minimo legalmente establecido mediante la
invitacion a presentar oferta a tres empresas, resultd que dos de ellas fueron
excluidas por superar el presupuesto de licitacién y por no cumplir con los plazos de
entrega y garantia especificados en el pliego. El adjudicatario no realizd ninguna baja
en su oferta.

4.- La duracién prevista en los pliegos del contrato “Servicio de asistencia y
mantenimiento de las instalaciones de seguridad en Centros y Dependencias de la
UPM, ejercicio 2015"”, adjudicado mediante procedimiento negociado sin publicidad era
de 12 meses aunque la prestacion atiende una necesidad de caracter continuado en el
tiempo a la que corresponderia un plazo mayor, sin que el expediente justificase la
extension de la necesidad (articulo 22 TRLCSP).

El valor estimado del contrato era de 57.851,24 euros, proximo al limite que permite
utilizar el procedimiento negociado sin publicidad.

La promocién de la concurrencia realizada por el érgano de contratacion fue
insuficiente ya que pese a cubrir el minimo legalmente establecido mediante la
invitacién a presentar oferta a tres empresas, solamente obtuvo una oferta valida.

5.- La promocion de la concurrencia realizada por el drgano de contratacion en el
procedimiento negociado sin publicidad realizado para adjudicar el suministro de
maquina de prototipado rapido por estereolitografia para el Centro de Domética
Integral, fue insuficiente ya que pese a cubrir el minimo legalmente establecido
mediante la invitacion a presentar oferta a tres empresas, resultdé que una de las
ofertas fue excluida ya que practicamente triplicaba el presupuesto de licitaciéon y otra
que iguald el presupuesto de licitacion tiene, segliin su pagina web, la representacion
exclusiva de la adjudicataria “para la Comunidad Valenciana, la Regién de Murcia y
Castilla-La Mancha”.

6.- El dia 1 de marzo de 2014 se formaliz6 el contrato de “asistencia técnica
complementaria en el Area de Certificacién y Direccién Técnica del LOM” entre la
Fundacion General de la Universidad Politécnica de Madrid (FGUPM) y el profesional
adjudicatario. El contrato, cuyo precio es de 54.350 euros (IVA excluido), tiene una
duracién de 12 meses.

La adjudicacién recayé sobre quien lleva desempenando funciones en la entidad
desde el afo 2001, lo cual pone de manifiesto que estamos ante la atencion de
necesidades permanentes de la entidad que deben ser cubiertas mediante relaciones
juridicas sujetas al Derecho laboral.
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IV. 4.- CAMARA OFICIAL DE COMERCIO, INDUSTRIA y SERVICIOS DE
MADRID (COCISM)

1.- El Departamento de Patrimonio de la COCISM comunicd, el 15 de septiembre de
2014, “la necesidad de iniciar los tramites para la contratacion del Servicio de
Direccién Facultativa y Asistencia Técnica de las obras de Restauracion del Conjunto
Artistico del Palacio de Santoia, a través de un procedimiento negociado urgente”.

La adjudicacién de las obras correspondientes tuvo lugar el 24 de junio de 2014 y la
necesidad del contrato de Direccidn facultativa debid atenderse con mayor prevision
de manera que no hubiera sido preciso recurrir a la tramitacion urgente del
expediente.

La determinacién de la solvencia precisa para participar en la licitacion no esta
correctamente determinada en los pliegos que confunden los requisitos de solvencia
con los criterios de valoracién de las ofertas.

Los requisitos de la solvencia exigible para ser admitidas las empresas a la licitacién
deben ser proporcionales al objeto del contrato y, ademds de garantizar
razonablemente la aptitud de los licitadores, deben tener un caracter de minimos
(articulo 23 de las Normas Internas de Contratacion-NIC).

El pliego exigia la clasificacion siguiente: Grupo: N; Subgrupo: 5; Categoria: D, lo que
no era procedente ya que esta categoria corresponde a contratos cuya anualidad
media sea igual o superior a 600.000 euros y en este contrato era de 50.000 euros.

Se establecieron criterios de adjudicacién, como la especializacidon en servicios
similares y la especializacién del equipo técnico que son requisitos de la solvencia
técnica o profesional (experiencia; medios humanos) que puede exigirse para admitir
las empresas a licitacién pero no criterios de valoracion de las ofertas tal y como se
definen en el articulo 30 NIC.

2.- También algunos de los criterios de adjudicacidn de los procedimientos de
contratacion de la “Restauracidon del conjunto artistico del Palacio de Santofia”; del
“servicio de traslado y mudanza de la sede Ribera del Loira, Huertas e IFE” y del
“proveedor de montaje, mantenimiento y desmontaje de la XXVII Feria de Artesania
de Madrid”, fueron requisitos de solvencia técnica o profesional.

3.- Los informes de necesidad de tres contratos de servicios de apoyo a la
internacionalizacion de empresas en China, Méjico y Brasil propusieron, en aplicacion
del articulo 39.3.c de las Normas internas de contratacion, la adjudicacion directa a la
respectiva empresa adjudicataria de cada uno de ellos “por ser técnicamente y en
atencion a los intereses de la Cdmara, la Unica opcidn existente”.

El articulo 39.3.c) de las Normas, citado como cobertura de estas adjudicaciones

establece que procede la adjudicacién directa “cuando por razones técnicas, razones
artisticas, o por motivos relacionados con la proteccion de derechos de exclusiva o
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intelectuales, y en atencidon a los intereses de la Camara, el contrato soélo pueda
encomendarse 0 encargarse a un empresario determinado”.

Los mencionados informes de necesidad no demuestran que el contrato sélo pueda
encargarse a un empresario determinado ni exponen las razones técnicas o los
derechos de exclusiva o de propiedad intelectual de los adjudicatarios.

V.- CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

V. 1.- Conclusiones

1.- Comunidad de Madrid y entidades dependientes

- No puede considerarse suficientemente motivada la declaracién de urgencia de
diversos expedientes de contratacidon (Apartado IV.1.n° 1, 2, 3, 5, 16 y 20).

- La Camara de Cuentas estima que los requisitos de solvencia exigidos en algunos
expedientes de contratacidn fueron excesivos lo cual puede dificultar la existencia de
una efectiva concurrencia (Apartado IV.1. n® 4, 5, 8, 17, 21, 22y 23).

- La Camara de Cuentas no considera adecuada la calificacion juridica del contrato de
“gestidn y explotacidon del Teatro Auditorio de San Lorenzo del Escorial y los Teatros
del Canal” (Apartado IV.1. n® 7).

- Diversos expedientes de contratacion no concretaron con suficiente precision cémo
iban a ser evaluados los criterios dependientes de un juicio de valor (Apartado IV.1.
n°o9, 10, 11y 12).

- No debieron acometerse unidades de obra no previstas en el proyecto ni proceder,
como puso de relieve la Intervencidon, a la aprobacion de los respectivos precios
contradictorios, sin la tramitacion del correspondiente expediente de modificacién del
contrato de “nuevo colegio San Juan Bautista (9+18+C+G) en Arganda del Rey”
(Apartado IV.1. n© 13).

2.- Ayuntamientos y entidades dependientes

- Diversos contratos calificados como de gestion de servicios publicos debieron
haberse calificado como de servicios ante la ausencia de transferencia de riesgo en la
explotacion del servicio por el adjudicatario (Alcalda de Henares; Alcobendas y San
Lorenzo del Escorial) (Apartado 1V.2.).

- El contrato de “servicios energéticos, mantenimiento con garantia total de las
instalaciones de los edificios municipales y de alumbrado publico y mejora de la
eficiencia energética” del Ayuntamiento de Collado Villalba no debid calificarse como
de gestién de servicios publicos sino de de colaboracién entre el sector publico y el
sector privado (Apartado I1V.2.).

- Los Ayuntamientos de Alcobendas, Berzosa de Lozoya, Brunete, El Molar, Mejorada
del Campo, Navacerrada, Pinto, Puebla de la Sierra, Rivas-Vaciamadrid, Serranillos del
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Valle, Torrejon de Ardoz, Valdeavero y Villanueva de la Canada celebraron contratos
en cuyos pliegos se otorgaba la maxima puntuacion a las ofertas que supusiesen una
determinada baja, preestablecida por el érgano de contratacion. La mayor puntuacion
en el criterio precio debe recibirla la oferta mas econdmica (Apartado 1IV. 2).

- En diversos contratos adjudicados mediante procedimiento negociado sin publicidad
la duracién prevista en el pliego no se ajusta a lo establecido en el articulo 23 TRLCSP
ya que se prevé una duracion limitada, aunque la prestacion atiende una necesidad de
caracter continuado en el tiempo a la que corresponderia un plazo de ejecucion
mayor. Ayuntamientos de Ciempozuelos, Colmenarejo, Collado Villalba, Grifidn,
Guadarrama, Miraflores de la Sierra, Pinto, Ribatejada y Rivas-Vaciamadrid (Apartado
Iv. 2).

- En diversos procedimientos negociados sin publicidad los érganos de contratacién no
promovieron adecuadamente la minima concurrencia exigible en estos procedimientos
excepcionales de adjudicacion. Ayuntamientos de Alcobendas, Algete, Alpedrete,
Arganda del Rey, Batres, Casarrubuelos, Cercedilla, Chinchén, Ciempozuelos, Cobefia,
Coslada, Collado Villalba, El Vellén, Fuenlabrada, Horcajo de la Sierra-Aoslos, Las
Rozas, Loeches, Los Santos de la Humosa, Miraflores de la Sierra, Montejo de la
Sierra, Navalcarnero, Pelayos de la Presa, Pinto, Rivas-Vaciamadrid, San Martin de la
Vega, Valdetorres, Velilla de San Antonio y Villamanta y Zarzalejo (Apartado 1IV. 2).

3.- Universidades y entidades dependientes

-En dos contratos de la Universidad Autonoma de Madrid y en tres de la Universidad
Politécnica de Madrid, adjudicados mediante procedimiento negociado sin publicidad
se produjo una promocidn insuficiente de la concurrencia (Apartado IV. 3).

4.- Camara Oficial de Comercio, Industria y Servicios de Madrid

- Los informes de necesidad de tres contratos de servicios de apoyo a la
internacionalizacion de empresas en China, Méjico y Brasil no justificaron
suficientemente la aplicabilidad del articulo 39.3.c de las Normas internas de
contratacién en cuya virtud se puede realizar la adjudicacion directa a una empresa
determinada sin promover la concurrencia (Apartado 1V. 4).

V. 2.- Recomendaciones

1.- En los casos de utilizacion de los procedimientos negociados sin publicidad, los
organos de contratacién deben promover, si es posible, una concurrencia real y
efectiva, de manera que se obtengan varias ofertas con las que poder negociar las
condiciones del futuro contrato.

2.- La mayor puntuacion en el criterio de adjudicacion del precio debe recibirla la
oferta mas econdmica y no la que no supere determinados porcentajes fijados a priori
por el 6rgano de contratacidn, sin perjuicio de la aplicacion de las previsiones legales
acerca de las bajas desproporcionadas 0 anormales.
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VI.- ANEXOS

ANEXO 1.

RELACIONES DE

CONTRATOS

PROCEDIMIENTOS DE ADJUDICACION

SECTOR PUBLICO AUTONOMICO

POR

Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

ENTIDADES Y

Consejeria Un criterio \{arlgs Procedlmlento Emergencia Totales
criterios Negociado
(o}
C. Asuntos Sociales N Exp 72 26 0 0 128
Importe 22.430.300 | 153.808.409 176.238.709
(o}
C. Economia y Hacienda N Exp 2 L 1 0 11
Importe 4.996.291 134.000 31.965 0 5.162.257
(o}
C. Educacidn, Juventud y Deporte N Exp 86 20 3 0 109
Importe 53.179.074 8.129.447 4.142.425 0| 65.450.945
(o}
C. Empleo, Turismo y Cultura N Exp 107 14 1 0 132
Importe 27.130.352 14.372.871 671.495 0| 42.174.718
C. Medio Ambiente y Ordenacion NO Exp 36 1 1 0 38
Territorio Importe 11.303.706 2.087.209 30.000 0| 13.420.915
o
C. Presidencia, Justicia y P. Gobierno N® Exp 36 28 1 0 65
Importe 19.018.785 20.255.928 52.181 0| 39.326.893
o
C. Sanidad N° Exp 28 18 1 0 47
Importe 7.882.756 4.837.607 75.228 0| 12.795.592
C.Transportes, Infraestructuras y NO Exp 60 2 8 1 71
Vivienda Importe 70.143.395 120.038 804.366 |  371.566 | 71.439.365
o
TOTALES N© Exp 434 140 26 1 601
Importe | 216.084.659 | 203.745.508 5.807.660 371.566 | 426.009.393
ENTES Y ORGANISMOS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA
. o Varios Procedimiento
Entidades Un criterio Criterios Negociado Otros Totales
Agencia de Informatica y N° Exp 1 16 7 26 50
Comunicaciones Importe 425.619 27.060.220 20.076.392 2.920.819 | 50.483.051
ARPROMA, Arrendamientos y N° Exp 0 0 0 5 5
Promoc.CM, S.A. Importe 0 0 0 1.101.994 1.101.994
L . N© Exp 1 0 0 1 2
C del C Unidas, S.A.
ana del Lomunicaciones Unicas, Tmporte 273.357 0 0 93.783|  367.140
., N© Exp 2 1 0 192 195
Canal de Isabel II Gest S.A.
anal de tsabel T Lestion, Importe |  3.399.907 401.643 0| 53.947.598| 57.749.148
" NO Exp 15 0 4 3 22
Canal Gestion Lanzarote Importe | 11.291.904 0 1.042.897| 4.161.126| 16.495.928
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NO Exp 0 0 0 1 1
Centro de Trasportes de Coslada, S.A. Importe 0 0 0 180.000 180.000
. . NO Exp 2 0 0 0 2
Empresa Publica Hospital del Sureste Importe 128.210 0 0 0 128.210
) . . NO Exp 0 2 0 18 20
Fundacion Hospital Alcorcon Importe 0 428.490 0| 3.029776| 3.458.266
NO Exp 7 0 0 9 16
GEDESMA Importe 1.006.042 0 0 411.992| 1.418.035
o _ NO Exp 0 0 0 2 2
Hidradlica Santillana, S.A. Importe 0 0 0 172.500 172.500
. NO Exp 0 0 0 22 22
H A
ispanagua, S Importe 0 0 0| 3.798522| 3.798.522
_ NO Exp 21 27 0 0 48
Hospital de Fuenlabrada Importe | 1.911.654|  4.738.133 0 0| 6.649.786
. NO Exp 1 0 0 0 1
Hospital del Henares Importe 96.927 0 0 0 96.927
_ ] NO Exp 16 0 0 0 16
Hospital del Norte - Infanta Sofia Importe | 2.291.444 0 0 0| 2.291.444
. L NO Exp 6 0 5 0 11
Hospital del Sur - Infanta Cristina Importe 226.233 0 406.301 0| 632534
Hospital Vall Infanta Leon N° Exp > 0 0 0 >
ospital Vallecas - “nfanta Leonor Importe 196.100 0 0 o] 19.100
. L N© Exp 4 0 0 0 4
Inst. Realojam./Integracion Social
Importe 959.219 0 0 o| 959.219
_ NO Exp 0 0 0 161 161
Metro de Madrid, S.A.
Importe 0 0 0| 38244.392| 38.244.392
[o]
Nuevo Arpegio, S.A. N Exp 0 0 0 88 88
Importe 0 0 0| 18213.817| 18.213.817
. . NO Exp 516 177 105 0 798
servicio Madrilefio de Salud Importe | 143.281.266 | 100.413.794 87.391.502 0| 331.086.562
. ) . NO Exp 0 0 0 11 11
Television Autonomia Madrid, S.A. Tmporte 0 0 0| 15.736.147| 15.736.147
. NO Exp 0 0 0 16 16
Turmadrid, S.A. Tmporte 0 0 0| 1.753390| 1.753.390
. o NO Exp 1 0 0 0 1
Unidad Central de Radiodiagnostico Importe 129.820 0 0 0 129.820
TOTAL NO Exp 508 223 121 555 1.497
Importe | 165.617.702 | 133.042.280 |  108.917.092 | 143.765.856 | 551.342.930
SECTOR PUBLICO LOCAL
., . Varios Procedimiento Otros
Organo de Contratacion Un criterio o Totales
criterios .
Negociado
] NO Exp 1 42 0 43
Alcald de Henares
Importe 116.332 3.003.247 0 3.119.578
NO Exp 0 16 11 0 27
Alcobendas
Importe 0 80.042.811 21.190.080 0| 101.232.801
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] NO Exp 7 29 54 0 90
Alcorcon
Importe 11.068.819 14.690.683 2.988.290 0| 28.747.792
NO Exp 1 0 1 0 2
Aldea del Fresno
Importe 217.744 0 28.926 0 246.670
NO Exp 0 4 5 0 9
Algete
Importe 0 1.000.971 203.700 0 1.204.671
NO Exp 3 4 10 0 17
Alpedrete
Importe 112.153 507.758 279.277 0 899.187
_ NO Exp 1 3 7 0 11
Aranjuez
Importe 77.692 318.503 448.026 0 844.221
NO Exp 1 19 14 0 34
Arganda del Rey Importe 75.408 8.079.064 745.455 0 8.899.926
Arroyomolinos N Exp 0 24 3 3 30
Y Importe 0 12.497.526 119.335 65200 12.682.061
Batres NO Exp 0 0 1 0 1
Importe 0 0 31.099 0 31.099
. _ NO Exp 0 0 1 0 1
Becerril de la Sierra I orte 0 0 18.150 0 18.150
Berzosa del Lozoya N Exp L 0 1 0 2
¥ Importe 59.893 0 70.726 0 130.619
_ N° Exp 7 20 14 0 a1
Boadilla del Monte Importe 1.091.497 13.155.209 1.110.272 0| 15.356.978
Braoios NO Exp 0 0 1 0 1
) Importe 0 0 62.810 0 62.810
Bruncte NO Exp 0 1 1 5 7
Importe 0 225.675 232.934| 397.225 855.833
_ N° Exp 0 0 2 0 2
Buitrago del Lozoya 7 o 0 0 132.138 0 132.138
. . NO Exp 1 0 0 0 1
Cabanillas de la Sierra
Importe 154.719 0 0 0 154.719
_ NO Exp 0 0 3 0 3
Cadalso de los Vidrios
Importe 0 0 168.961 0 168.961
NO Exp 0 3 3 0 6
Camarma de Esteruelas
Importe 0 66.697 209.216 0 275.913
. NO Exp 0 0 2 0 2
Canencia
Importe 0 0 120.754 0 120.754
B NO Exp 0 0 1 0 1
Cenicientos
Importe 0 0 30.909 0 30.909
[o]
Cercedilla N° Exp 0 2 2 1 5
Importe 0 183.359 182.272| 108.537 474.167
. NO Exp 0 0 1 0 1
Cervera de Buitrago I+ 0 0 65.650 0 65.650
Chapineria NO Exp 0 0 3 0 3
P Importe 0 0 89.792 0 89.792
Ciempozuelos N Exp 0 2 4 0 6
P Importe 0 396.194 219.817 0 616.011
Coberia NO Exp 3 2 8 0 13
Importe 469.993 262.560 353.078 0 1.085.631
Collado Medi NO Exp 0 0 2 0 2
oflado Fediano Importe 0 0 136.804 0 136.804
, NO Exp 0 9 26 0 35
Collado Villalba
Importe 0 38.461.778 880.496 0| 39.342.274
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NO Exp 0 2 3 0 5
Colmenar de Oreja
Importe 0 267.579 259.464 0 527.043
NO Exp 0 0 2 0 2
Colmenar del Arroyo
Importe 0 0 89.458 0 89.458
NO Exp 6 12 19 0 37
Colmenar Viejo
Importe 205.858 1.462.300 1.468.745 0 3.136.903
NO Exp 0 0 5 0 5
Colmenarejo
Importe 0 0 248.989 0 248.989
Coslada NO° Exp 0 21 6 0 27
Importe 0 1.145.350 212.790 0 1.358.140
N Exp 0 0 2 0 2
Cubas de la Sagra Importe 0 0 46.091 0 46.091
. NO Exp 0 0 3 0 3
Daganzo de Arriba Importe 0 0 92.533 0 92.533
. NO Exp 0 3 0 0 3
El Alamo Importe 0 0 0 0 0
El Berrueco N Exp 0 0 1 0 1
Importe 0 0 61.500 0 61.500
El Escorial NO Exp 2 > E 0 16
Importe 283.815 809.326 661.897 0 1.755.037
. NO Exp 0 1 2 0 3
El Velion Importe 0 24.800 53.263 0 78.063
N° Exp 0 0 0 1 1
Fresno de Torote Importe 0 0 0| 39.600 39.600
Fueniabrada N° Exp 7 74 24 0 105
Importe 5.790.980 30.291.852 802.942 0 36.885.774
NO Exp 2 1 1 0 4
Fuente El Saz del Jarama
Importe 292.795 0 54.625 0 347.420
. NO Exp 0 0 1 0 1
Fuentiduefia de Tajo
Importe 0 0 91.982 0 91.982
Gal NO Exp 0 11 11 3 25
alapagar
pag Importe 0 26.416.000 822.915 38.980 27.277.895
NO Exp 0 0 1 0 1
Garganta de los Montes
Importe 0 0 61.616 0 61.616
Gargantilla de Lozoyay | N° Exp 0 2 2 0 4
Pinilla de Buitrago Importe 0 17.175 95.783 0 112.958
Getafe NO Exp 11 46 46 0 103
Importe 6.191.642 45.703.781 5.415.177 0 57.310.600
GrifGn NO Exp 0 2 10 0 12
Importe 0 688.259 161.393 0 849.652
. . NO Exp 0 1 6 0 7
Guadalix de la Siema 0 0 2.000 911.825 0 913.825
Guadarrama N Exp 0 0 16 4 20
Importe 0 0 536.459 54.396 590.856
Horcajo de la Sierra - N° Exp 0 0 2 0 2
Aoslos Importe 0 0 109.015 0 109.015
. ) NO Exp 0 1 0 0 1
Horcajuelo de la Sierra 7 0 66.116 0 0 66.116
Hoyo de Manzanares N Exp 0 2 / 0 9
4 Importe 0 35.845 399.925 0 435.770
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NO Exp 0 2 5 0 7
Humanes de Madrid
Importe 0 111.500 206.657 0 318.157
NO Exp 0 0 1 0 1
La Cabrera Importe 0 0 62.192 0 62.192
. NO Exp 0 0 1 0 1
La Hiruela Importe 0 0 62.782 0 62.782
_ N° Exp 5 18 11 0 34
Las Rozas de Madrid I e 1.044.158 2.264.526 607.571 0 3.916.255
Leaands NO Exp 39 39 22 1 101
9 Importe 45.430.193 44.550.095 1.123.481 104.081 91.207.850
Loeches NO Exp 0 2 6 0 8
Importe 0 81.969 103.031 0 184.999
. N° Exp 0 0 1 0 1
Los Molinos Importe 0 0 19.900 0 19.900
Lozova NO Exp 0 0] 1 1 2
y Importe 0 0] 59.504 275.000 334.504
Madarcos N Exp 0 0 L 0 1
Importe 0 0 60.539 0 60.539
Madrid NO Exp 83 525 40 0 648
Importe 164.530.323 2.228.426.112 4.649.082 0| 2.397.605.516
Maiadahonda NO Exp 2 11 12 0 25
) Importe 144.282 6.909.472 773.032 0 7.826.786
N° Exp 0 5 10 0 15
Meco
Importe 0 562.820 566.546 0 1.129.366
_ NO Exp 0 9 9 0 18
Mejorada del Campo
Importe 0 1.365.702 267.763 0 1.633.465
, i NO Exp 2 1 1 0 4
Miraflores de la Sierra
Importe 50.671 167.800 55.800 0 274.271
_ _ NO Exp 0 0 1 0 1
Montejo de la Sierra
Importe 0 0 61.505 0 61.505
NO Exp 0 5 15 0 20
Moralzarzal
Importe 0 220.370 347.193 0 567.563
o N° Exp 0 1 3 0 4
Morata de Tajuia
Importe 0 1.808.728 331.016 0 2.139.744
] NO Exp 19 7 23 6 55
Mostoles
Importe 106.843.285 2.170.911 1.031.643 | 1.246.083 111.291.922
N° Exp 0 1 1 0 2
Navecerrada
Importe 0 263.187 3 0 263.191
Navalcarnero N Exp 1 > 6 0 12
Importe 1.031 244.808 70.630 0 316.469
NO Exp 0 0 1 0 1
Navas del Rey Importe 0 0 30.579 0 30.579
, NO Exp 0 0 6 0 6
Nuevo Baztan Importe 0 0 211.817 0 211.817
Paracuellos del Jarama N Exp 1 8 18 0 27
Importe 11.640 2.438.974 629.454 0 3.080.068
Parla NO Exp 0 29 24 0 53
Importe 0 12.713.487 642.139 0 13.355.626
Patones NO Exp 0 0 1 0 1
Importe 0 0 66.111 0 66.111
Pedrezuela N Exp 0 0 2 0 2
Importe 0 0 73.300 0 73.300
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Pelayos de la Presa N Exp 0 0 1 0 1
4 Importe 0 0 84.600 0 84.600
— N° Exp 0 0 2 0 2
Pinilla del Valle Importe 0 0 120.583 0 120.583
oo N° Exp 10 9 11 1 31
Importe 3.672.700 1.551.850 488.361 30 5.712.941
Pozuelo de Alarcon N Exp 61 11 > 0 77
Importe 11.068.944 1.270.979 313.111 0| 12.653.034
N N° Exp 0 0 1 0 1
Puentes Viejas Importe 0 0 65.951 0 65.951
Quitorna NO Exp 0 2 0 0 2
) Importe 0 346.372 0 0 346.372
_ - N° Exp 0 20 45 0 65
Rivas Vaciamadrid Importe 0 3.879.099 1.074.229 0 4.953.328
NO Exp 0 1 2 0 3
Robledo de Chavela Iy e 0 72.599 89.322 0 161.922
) — [No Exp 0 5 4 0 9
San Agustin del Guadalix 70 o 0 642.870 157.135 0 800.005
N° Exp 0 6 9 0 15
San Femando de Henares oo 0 5.003.751 234.871 0 5.238.622
San Lorenzo del Escorial N Exp 2 6 6 0 14
Importe 344.992 5.236.953 960.470 0 6.542.415
) N° Exp 0 6 6 0 12
san Martindelavega 1y 0 323.59% 511.754 0 835.350
)  [NoExp 0 1 0 0 1
San Martin de Valdeiglesias Importe 0 26.000 0 0 26.000
D N° Exp 5 36 37 0 78
San Sebastian de los Reyes I 1.315.872 6.718.076 1.056.934 0 9.090.881
Sevilla la Nueva N Exp 0 2 > 0 7
Importe 0 1.490.659 243.470 0 1.734.129
NO Exp 0 1 2 0 3
Soto del Real Importe 0 151.950 63.600 0 215.550
NO Exp 0 0 1 0 1
Talamanca del Jarama 7 o 0 0 24.793 0 24.793
Tielmes NO Exp 0 0 1 0 1
Importe 0 0 4.848 0 4.848
) N° Exp 2 5 25 0 32
Torrejon de Ardoz Importe 320.852 1.147.456 1.267.383 0 2.735.692
L NO Exp 0 1 1 0 2
Torrejon de la Calzada 0o 0 35.490 3.500 0 38.990
L NO Exp 0 3 2 0 5
Torejon de Velasco o 0 397.556 98.836 0 496.392
NO Exp 3 6 21 0 30
Torrelodones
Importe 237.040 695.854 908.312 0 1.841.206
N° Exp 0 0 1 0 1
Torremocha del Jarama
Importe 0 0 63.107 0 63.107
NO Exp 0 3 3 0 6
Torres de la Alameda
Importe 0 944.416 69.367 0 1.013.783
N° Exp 0 10 9 0 19
Tres Cantos
Importe 0 1.389.438 583.065 0 1.972.503
N° Exp 0 1 0 0 1
Valdeavero
Importe 0 201.489 0 0 201.489
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NO Exp 0 0 1 0 1
Valdelaguna
Importe 0 0 105.000 0 105.000
NO Exp 0 0 1 0 1
Valdemaqueda
Importe 0 0 57.988 0 57.988
NO Exp 1 2 2 0 5
Valdemorillo
Importe 0 285.906 350.075 0 635.981
NO Exp 0 4 8 0 12
Valdemoro
Importe 0 629.405 265.641 0 895.046
NO Exp 0 0 1 0 1
Valdetorres del Jarama
Importe 0 0 40.496 0 40.496
NO Exp 1 0 4 0 5
Valdilecha
Importe 1.828 0 211.677 0 213.505
NO Exp 1 0 20 0 21
Velilla de San Antonio
Importe 65.289 0 1.053.084 0 1.118.373
NO Exp 0 4 2 1 7
Venturada
Importe 0 202.277 96.116 14.330 312.723
) NO Exp 1 4 1 0 6
Villa del Prado
Importe 120.833 156.029 111.785 0 388.648
— NO Exp 9 0 20 0 29
Villalbilla
Importe 2.179.662 0 1.241.389 0 3.421.052
. . . NO Exp 0 0 1 0 1
Villamanrique de Tajo
Importe 0 0 94.660 0 94.660
. NO Exp 0 1 4 0 5
Villamanta
Importe 0 76.000 177.244 0 253.244
NO Exp 1 4 12 0 17
Villanueva de la Canada
Importe 34.572 5.570.894 305.731 0 5.911.197
NO Exp 0 1 1 0 2
Villanueva del Pardillo
Importe 0 140.469 48.000 0 188.469
NO Exp 12 11 1 2 26
Villaviciosa de Oddn
Importe 3.880.350 3.744.440 82.627 87.935 7.795.351
NO Exp 0 0 1 0 1
Villavieja del Lozoya
Importe 0 0 66.116 0 66.116
TOTAL NO Exp 315 1.198 862 29 2.404
Importe | 367.507.855 | 2.626.454.749 67.685.858 | 2.431.397 | 3.064.079.859
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ENTIDADES DEPENDIENTES

Varios

Procedimiento

Ayuntamiento Organo de Contratacién Un criterio . Negociado Otros Totales
Organismo Auténomo Ciudad Deportiva NS Exp 0 1 1 0 2
) Municipal Importe 0 600.975 601 0 601.576
Alcald de Henares
()
Empresa Municipal de la Vivienda Ne Exp 0 ! 0 0 1
Importe 0 5.448.490 0 0 5.448.490
' ) NO Exp 0 5 3 0 8
Patronato de Bienestar Social
Importe 0 1.205.885 55.096 0 1.260.981
0o
Patronato Municipal de Deportes No Exp 0 > > 0 10
Importe 0 107.778 194.777 0 302.555
NO Exp 0 7 17 0 24
Patronato Municipal Sociocultural
Importe 0 2.275.367 909.752 0 3.185.118
Empresa Municipal de la Vivienda,, S.A. NS Exp 0 2 0 0 2
Alcobendas (EMVIALSA) Importe 139.316 0 0 139.316
Empresa Municipal Auxiliar de Recaudacion N° Exp 0 0 1 0 1
S-A. Importe 0 0 99.900 0 99.900
Servicios de Obras Municipales de N° Exp 0 2 0 0 2
Alcobendas, S.A. (SEROMAL) Importe 0 179.049 0 0 179.049
Sociedad de Gestién del Patrimonio N° Exp 0 1 0 0 1
Inmobiliario Municipal de Alcobendas
(SOGEPIMA) Importe 0 18.836 0 0 18.836
Empresa de Servicios Municipales de NS Exp 1 6 4 0 11
Alcorcon, S.A. Importe 97.650 |  4.205.765 156.729 0 4.460.144
Alcorcon
Instituto Municipal de Empleo y Promocion N° Exp 0 0 1 0 1
Econdmica (IMEPE) Importe 0 0 41.555 0 41.555
()
Algete Gestion de Servicios de Algete (GESERAL) N Exp 0 1 0 1
Importe 0 85.360 0 0 85.360
N° Exp 0 0 1 1
Aranjuez Sociedad Local del Suelo y Vivienda (SAVIA)
Importe 0 0 30.000 0 30.000
Empresa de Servicios Municipales, S.A. NO Exp 2 4 0 6
Arganda del Rey ESMAR
( ) Importe 0 1.657.870 257.125 0 1.914.995
- Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo, N° Exp 0 2 2 0 4
Arroyomolinos S.A. (EMUVISA)
o Importe 0 812.205 31.901 0 844.106
Boadilla del Empresa Municipal de Suelo y Vivienda, S.A. N° Exp 1 0 2 0 3
Monte (EMSV) Importe 304.026 0 169.950 0 473.975
Empresa Municipal de la Vivienda de N° Exp 0 0 1 0 1
Coslada,S:A: Importe 0 0 60.000 0 60.000
Coslada
0
Patronato Municipal del Deporte No Exp 0 3 ! 0 4
Importe 0 113.330 20.025 0 133.355
. Empresa Municipal de la Vivienda Patrimonio | N° Exp 0 1 1 0 2
El Escorial Infraestructuras de El Escorial, S.L
€ niraestructuras de £l kscorial, >.L. Importe 0 3.560.000 53.000 0 3.613.000
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_ NO Exp 0 4 1 0 5
Animajoven, S.A.
Importe 0 158.601 38.220 0 196.821
Centro de Iniciativas para la Formacion y el N° Exp 0 2 2 0 4
Empleo (CIFE) Importe 0 166.350 23.280 0 189.630
Instituto Municipal de Limpiezas y Servicios N° Exp 0 2 0 0 2
Plblicos Importe 0 138.562 0 0 138561,74
Organismo auténomo Oficina Tributaria del N° Exp 0 1 2 0 3
Ayuntamiento de Fuenlabrada (OTAF) Importe 43.148 177.273 0 220.421
Fuenlabrada N
Patronato Municipal de Cultura y Universidad NS Exp 0 7 1 0 8
Popular Importe 0 693.407 10.915 0 704321,95
NO Exp 1 9 1 0 11
Patronato Municipal de Deportes
Importe 162.000 869.394 10.224 0 1.041.618
Empresa Municipal de Transportes de NO Exp 0 5 0 0 5
Fuenlabrada S.A. Importe 0 2.398.785 0 0 2.398.785
N° Exp 0 1 0 0 1
En Calve Joven, S.L.
Importe 0 40.000 0 0 40.000
Empresa Municipal del Suelo y de la Vivienda N° Exp 0 0 1 0 1
de Getafe, S.A. Importe 0 0 28.500 0 28.500
N° Exp 0 7 2 8 17
Getafe Getafe Iniciativas, S.A.
Importe 0 585.130 116.400 290.720 992.249
NO Exp 0 4 7 11
Limpieza y Medio Ambiente de Getafe, S.A.
Importe 0 2.377.780 336.079 2.713.859
Las Rozas de Empresa Municipal de Gestion Urbanistica y N° Exp 2 0 2 0 4
Madrid Vivienda de las Rozas, S.A.
Importe 3.241.079 0 114.450 0 3.355.529
NO Exp 0 0 2 0 2
Empresa Municipal del Suelo, S.A. (EMSULE)
Leganés Importe 0 0 296.036 0 296.036
i , NO Exp 0 0 2 0 2
Leganés Gestion de Medios, S.A.
Importe 0 0 77.346 0 77.346
N° Exp 0 11 0 0 11
Agencia para el Empleo de Madrid
Importe 0 1.346.542 0 0 1.346.542
N° Exp 2 4 0 0 6
Agencia Tributaria de Madrid
Importe 881.134 961.326 1.842.461
NO Exp 0 1 13 9 23
. Club de Campo Villa de Madrid S.A.
Madrid Importe 0 24.024 535.798 986.036 1.545.858
Empresa Mixta de Servicios Funerarios de | N® Exp 1 3 5 3 12
Madrid S.A.
Importe 60.605 1.527.482 458.880 3.022.841 5.069.809
Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo de N° Exp 0 5 5 0 10
Madrid S.A. Importe o| 3.520306 649.091 0 4.169.397
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Empresa Municipal de Transportes de Madrid, N° Exp A 65 5 3 117
A. Importe 3.010.084 | 230.719.370 305.061 174.941 234.209.456
NO Exp 13 6 19 0 38
Informatica Ayuntamiento de Madrid
Importe 2.876.655 24.949.208 3.574.697 0 31.400.559
Madrid Destino, Cultura, Turismo y Negocio NO Exp 0 13 15 47 75
SA. Importe o| 8768950 647.132|  6.585.591 16.001.673
NO Exp 0 6 7 0 13
Madrid Calle 30 S.A.
Importe 0 4.221.821 549.539 0 4.771.359
) NO Exp 0 15 3 0 18
Madrid Salud
Importe 0 7.422.258 104.757 0 7.527.015
NO Exp 0 0 7 7 14
Mercamadrid, S.A.
Importe 0 0 555.651 2.094.658 2.650.309
()
Gerencia de Urbanismo N Exp 0 0 ! 0 1
Importe 0 0 272.000 0 272.000
0o
Instituto Municipal del Suelo No Exp 2 0 0 0 2
Importe 221.880 0 0 0 221.880
Méstoles NO Exp 2 0 0 0 2
Patronato Municipal de Escuelas Infantiles
Importe 913.989 0 0 0 913.989
Empresa Municipal de Promocién Econémica N° Exp 3 0 1 0 4
(EMPESA) Importe 237.615 0 45.400 0 283.015
Pinto Auxiliar de Servicios de Pinto, S.A. N° Exp 0 1 10 0 11
(ASERPINTO) Importe 0 135.312 404.196 0 539.508
NO Exp 1 0 0 0 1
P()Azlgfclgl?e Patronato Municipal de Cultura
Importe 623.714 0 0 0 623.714
Empresa Municipal de Servicios RIVAMADRID, N° Exp 0 2 0 0 2
S.A.
Rivas Importe 0 178.364 0 0 178.364
Vaciamadrid NO Exp 0 0 0 3 3
Empresa Municipal de la Vivienda, S.A.
Importe 0 0 0 182.480 182.480
San Sebastian de Empresa Municipal de Suelo y Vivienda, NO Exp 0 1 4 0 5
los Reyes SAU. Importe 0 3.329.273 155.174 0 3.484.447
NO Exp 1 0 0 1 2
Torrejon de Ardoz Empresa Municipal Vivienda y Suelo, S.A.
Importe 3.730.000 0 0 274.500 4.004.500
N° Exp 0 0 1 0 1
E.M. de Servicios de Tres Cantos, S.A.
Importe 0 0 48.551 0 48.551
Tres Cantos
E.M. Nuevo Tres Cantos Fomento Vivienda N° Exp 0 0 4 0 4
Suelo, S.A. Importe 0 0 1.076.896 0 1.076.896
Gestion de Suelo y Vivienda de Valdemoro, NO Exp 0 0 0 2 2
Valdemoro SA
i Importe 0 0 0 210.367 210.367
N° Exp 74 214 167 83 538
TOTALES
Importe | 16.360.432 | 314.985.619 12.691.956 | 13.822.134 357.860.141

100




Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

UNIVERSIDADES
Organo de . Varios Procedimiento

Contratacion I E 217D criterios Negociado e [iotales
Consorcio No Exp 0 0 2 10 12
Madrofio Importe 0 0 733.570 463.182 | 1.196.752
Universidad | N° EXP 4 25 25 0 54
Auténoma Importe 5.919.741 13.686.284 1.665.056 0|21.271.081
Universidad | N° EXP 1 15 14 0 30
Carlos III Importe 14.489 4.805.357 906.148 0| 5.725.994
Universidad | N° EXP 50 0 27 0 77
Complutense | 1yporte 41.526.706 0 1.801.273 0|43.327.979
Universidad No Exp 10 10 19 40 79
de Alcala de
Henares Importe 3.193.934 1.915.472 1.360.708 2.140.186| 8.610.301
Universidad NO Exp 1 10 63 7 81
Politécnica  f 1mporte 233.000 5.914.790 3.899.704 700.000 | 10.747.494
Universidad NO Exp 0 7 13 0 20
Rey Juan
Carlos Importe 0 496.094 4.608.889 0| s5.104.983
Parque ** | N° Exp 0 3 0 0 3
Cientifico Importe 0 K% 0 0 0

NO Exp 66 70 163 57 356
TOTALES

Importe 50.887.871 | 26.817.997 14.975.349 3.303.368 | 95.984.585

CAMARA DE COMERCIO E INDUSTRIA
Organismo Un criterio Varios criterios Procedln_wlento Otros Totales
Negociado
NO Ex|
Camara de Comercio e Industria P 3 22 85 110
Importe 1.134.000 3.427.818 4.750.569 9.312.387
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ANEXO II. CONTRATOS FISCALIZADOS 2014. LISTADO DE CONTRATOS

COMUNIDAD DE MADRID Y ENTIDADES DEPENDIENTES

Neo Organo de contrataci6n Descripcion del contrato a d;TdF;gar::?én
1 AgFiedir?sErgynpdaerlal\llaesgregr?figgit%? Y Centro de convivencia Las Palmeras 970.900,00
2 Agﬁe?ﬁszrgynp;éfhllzsgregﬁfi 22@; Y Gestion integral CEMJ L1: Laurel 6.054.000,00
3 Agliedir?szrgynp;erfl\llaesgretlj:fi 221(2)? Y Gestion Integral Dos CEMJ L2: Lavadero 5.304.000,00
4 Agencia Antidroga de la C.M. Suministro de envases de metadona 229.600,00
5 Agencia Antidroga de la C.M. Vigilancia CAID Vallecas 72.745,98
6 Agencia Antidroga de la C.M. CRTD 70 plazas 3 Lotes LT 1 25 plazas 1.297.116,00
7 Agencia Antidroga de la C.M. CRTD 70 plazas 3 lotes LT 3 20 plazas 1.090.520,00
8 Boletin Oficial de la C.M. Renovacion sistema editorial BOCM 52.180,75
9 C. Asuntos Sociales Servicio ayuda domicilio dependencia 21.236.284,69
10 C. Asuntos Sociales Servicio ayuda domicilio dependencia lote 2 25.433.861,91
11 C. Asuntos Sociales Campanfia difusion igualdad 2014 404.958,68
12 C. Asuntos Sociales Campaniia difusion violencia 2014 404.958,68
13 C. Asuntos Sociales Creatividad y produccion campafia 115.140,00
14 C. Asuntos Sociales Produccion y difusion campafia 826.446,28
15 C. Asuntos Sociales Campaniia difusion igualdad 2015 404.958,68
16 C. Asuntos Sociales Atencion Personas adultas con discapacidad Intelectual exp.2945 *
17 C. Asuntos Sociales Atencion Personas adultas con discapacidad Intelectual exp.0236 *
18 C. Asuntos Sociales Atencion Personas adultas con discapacidad Intelectual exp.2944 *
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Importe

No 6rgano de contratacion Descripcion del contrato adjudicacién

19 C. Asuntos Sociales Atencion Personas adultas con discapacidad Intelectual exp.4366 *
20 C. Economia y Hacienda Creatividad y produccion campafia informativa 134.000,00
21 C. Educacién, Juventud y Deporte 504/005-14 Gestion E.I. Arce 330.441,10
22 C. Educacién, Juventud y Deporte C-504/012-14 E.I. Rodari 670.252,00
23 C. Educacién, Juventud y Deporte Acercamiento del teatro a las aulas 70.735,54
24 C. Educacion, Juventud y Deporte CP Arganda del Rey, 9+18 4.038.631,16
25 C. Educacion, Juventud y Deporte CP Las Tablas (12+0+3) parcela C3 1.400.636,32
26 C. Educacion, Juventud y Deporte Vigilancia inmuebles consejeria Educacion 1.151.817,23
27 C. Educacion, Juventud y Deporte Servicio asistencial CPEE Sor Juana Inés de la Cruz 1.044.998,86
28 C. Educacién, Juventud y Deporte Puntos de red centros docentes 235.227,50
29 C. Empleo, Turismo y Cultura La noche de los libros 2014 198.300,00
30 C. Empleo, Turismo y Cultura Servicio de bibliometro 456.000,00
31 C. Empleo, Turismo y Cultura _(?:;Eirc;))rs\ é eeixc|c)ilac;]taa|c(ijc’)r;\n N(Ij:(lj;li'gatro Auditorio de San Lorenzo de El Escorial y los 13.151.986,79
32 C. Empleo, Turismo y Cultura Creatividad y produccion Camparia Publicidad 160.000,00
33 C. Empleo, Turismo y Cultura Campania informativa fomento empleo 135.000,00
34 C. Empleo, Turismo y Cultura Direccion artistica programacion Teatros 90.000,00
35 C. Empleo, Turismo y Cultura 803/005-14 Direccion artistica Festival Otofo 68.850,00
36 C. Empleo, Turismo y Cultura Suministro mapa topografia Villa Madrid 85.000,00
37 C. Empleo, Turismo y Cultura Obras Casa Cadena en Chinchon, 12 fase 289.965,65
38 C. Medio Amb_irir:ﬁatg/rig)rdenacién del Seguimiento plagas forestales 142.599,27
39 C. Medio Ambiente y Ordenacién del Espectéculos taurinos 46.812,66

Territorio
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. . L. Importe
o

N Organo de contratacion Descripcion del contrato adjudicacién

40 . Medio Amblente y Ordenacion del | patrocinio publictario del Mercado 30.000,00
erritorio

41 C. Medio Amb_ll_entfe y_Ordenacmn del Gestion conservacion Parque Guadarrama 1.651.921,72
erritorio

) C. Medio Ambiente y Ordenacion del | poy e calidad del aire 2.087.209,02
Territorio

43 C. Presidenda, Just_icia y Portavocia del Avion anfibio lucha incendios 897.000,00
Gobierno

44 C. Presidenda, Just_|C|a y Portavocia del Andlisis seguimiento noticias 2015 49.425,00
Gobierno

45 C. Presidencia, Just_|C|a y Portavocia del Montaje actos Consejeria Presidencia 2015 49.586,78
Gobierno

46 C. Presidencia, Just_|C|a y Portavocia del Montaje actos institucionales 2015 40.000,00
Gobierno

C. Presidencia, Justicia y Portavocia del . L

47 Gobierno Montaje actos institucionales 2015 11.850,00

48 C. Presidencia, Just_|C|a y Portavocia del Ampliacion acceso exterior museo 190.356,34
Gobierno

49 C. Presidencia, Justicia y Portavocia del | - v enimiento Sedes judiciales 1.040.643,21
Gobierno

50 C. Presidencia, Justicia y Portavocia del | - henimiento Sedes judiciales 1.022.804,96
Gobierno

51 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda Analisis de_ Ia_ls causas de,I d_esl|zam|ento, adecuacion de la solucidn propuesta y 83.674,95

control y vigilancia geotécnica de las obras

52 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda | Apoyo labores informacién OVICAM 1.548.036,73

53 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda | Obras Metrosur Méstoles-Fuenlabrada 5.016.846,76

54 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda | Mejora Refuerzo M-235 338.310,00

55 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda | Rehabilitacion superficial M-203 616.088,00

56 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda | Refuerzo firme M-100 625.961,00

57 . Transportes, Infraestructuras y Vivienda | Suministro sal industrial 2013-2016 475.267,40

58 Consejeria de Sanidad Mantenimiento edificios Consejeria Sanidad 521.419,56

59 Consejeria de Sanidad Creatividad y produccion para 2014 125.000,00
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Importe

No 6rgano de contratacion Descripcion del contrato adjudicacién
60 Consejeria de Sanidad Difusion programas salud y prevencion 1.157.024,79
61 Consejeria de Sanidad Remodelacién hospital Carlos IIT 1.056.436,39
62 Consejeria de Sanidad Biblioteca virtual (4 lotes) -Lote 2 759.250,00
63 Consejeria de Sanidad Biblioteca virtual Lote 1 1.374.049,45
64 Consorcio Regional de Transportes Encuesta sintética de movilidad 41.000,00
65 Consorcio Regional de Transportes Estudio calidad servicio Interurbano 79.038,31
66 Instituto Madrilefio de la Familia y Menor | Acogimiento Residencial 21 menores 1.884.089,76
67 Instituto Madrilefio de la Familia y Menor | Gestidn Residencia Infantil Picon de Jarama 7.363.125,00
68 Instituto Madrilefio de la Familia y Menor | Acondicionamiento piso tutelado ¢/ Laviana 78.263,92
69 I”;Erg"l?irgi'gﬂ‘r‘i’ol;“ﬁf:jgf‘%mV(I?,Ief;‘g\o)"° Limpieza IMIDRA 2014 113.600,00
70 LV.ILM.A. Transporte materiales y retirada de escombro Ivima 2014 202.925,86
71 LV.ILM.A. 113 viviendas Arroyomolinos complementario 343.964,75
72 ILV.IL.M.A. Lote A - albafileria 160.000,00
73 Instituto Regiona:alI qreiasbeaggridad y Salud en Difusién PRL 2014 413.223,14
74 | Instituto Regio”ae'l ‘jﬁasgg”dad ySaluden | o onizacion 4° Congreso PRL 2014 174.787,00
75 Instituto Regionaell qreiaiea%gridad y Salud en Estudio musicos instrumentalistas 24.214,32
76 Instituto Madrilefio del Deporte Servicio Socorrismo IMDER 2014 114.013,38
77 Instituto Madrilefio del Deporte Explotacion cafeteria-restaurante 60.150,00
78 Instituto Madrilefio del Deporte Obras subsanacion defectos ITE Puerta de Hierro 336.821,34
79 Instituto Madrilefio del Deporte Suministro material quimico 2015 128.754,50
80 Junta Central de Compras Aves, conejos y huevos *
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Neo Organo de contratacién Descripcion del contrato a d;le?gaI:?én
81 Junta Central de Compras Aves, conejos y huevos *
82 Junta Central de Compras Congelados y helados *
83 Junta Central de Compras Congelados y helados *
84 Organismo Auténomo Madrid 1-1-2 Mantenimiento servicios auxiliares Madrid 112 249.169,94
85 Servicio Regional de Bienestar Social Evaluacion satisfaccion usuarios 68.800,00
86 Servicio Regional de Bienestar Social Comidas C. Aluche-Juan Ramon Jiménez 404.012,40
87 Servicio Regional de Bienestar Social Mantenimiento instalaciones climatizacion 39.154,00
88 Servicio Regional de Bienestar Social Gestion energética Lote 1 999.004,06
89 Servicio Regional de Bienestar Social Gestion energética Lote 2 1.133.726,86
90 Servicio Regional de Bienestar Social Lavanderia integral Residencia Mayores San Blas 1.120.331,20
Servicios mantenimiento aplicaciones sistemas informacion corporativos en los
91 Agencia de Informatica y Comunicaciones imcbl\ilfos tecnoldgicos implantados en la Agencia Informatica y Comunicaciones de 1.980.338,40
@ Agencia de Informatica y Comunicaciones ?ervicios de Telecomunicaciones de la CM: Servicios de Operador de Datos. Lote 10.537.965,00
93 Agencia de Informatica y Comunicaciones :Ziﬁz?i:]jﬂz :I I;r?yzccatgizGaéli\?E de la gestion administrativa de los entes locales 614.407,84
04 Agencia de Informatica y Comunicaciones E’I;nr;tbegcrjziento software, asistencia y soporte gestion emergencias cuerpo 211.066,50
95 ARPROMA, Arrgg(lj:neli\.qe,ng.);y Promociones Obras centro Natacion Mundial-86 174.303,17
96 Canal de Comunicaciones Unidas, S.A Dispositivos localizacion 273.356,62
97 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Centro de exposiciones arte canal 1.450.000,00
98 Canal de Isabel IT Gestion, S.A. Servicio Mantenimiento Red telecomunicaciones 1.835.570,08
99 Canal de Isabel IT Gestion, S.A. Servicio Mantenimiento Red telecomunicaciones 1.564.337,00
100 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Proyecto y obras de ampliacién EDAR Villamantilla 2.503.772,12

106




Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

Importe

No ()rgano de contratacion Descripcion del contrato adjudicacién
101 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Mejora de las instalaciones ETAP La Jarosa 1.827.214,36
102 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Proyecto constructivo de mejoras ETAP Navacerrada 1.854.305,88
103 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Servicios de asistencia técnica 292.137,02
104 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Servicios de asistencia técnica 167.750,10
105 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Servicios de asistencia técnica 75.290,00
106 Canal de Isabel II Gestion, S.A. Suministro permanganato potasico 216.750,00
107 Canal Gestion Lanzarote, S.A. Contrato de desinsectacion, desratizacion de las instalaciones 72.000,00
108 Canal Gestién Lanzarote, S.A. Ele;glsciitcc’))ndiel_fss I;th:arr%a‘_jssreIativas a la impulsion general desalinizadora de Janubio a 411.739,61
109 Canal Gestion Lanzarote, S.A. Redes arrecife centro 2.586.686,69
Asesoramiento en operaciones patrimoniales de transmision de activos,
110 Centro Transportes de Coslada, S.A. asesoramiento en cuestiones societarias, asesoramiento en la adopcién de 180.000,00
acuerdos de Consejo de Administracion, representacion letrada en procesos en
111 Empresa Plblica Hospital del Sureste Mantenimiento integral de equipos de endoscopia digestiva 78.210,00
112 Fundacion Hospital Alcorcon Servicios gestion integral residuos 533.577,28
113 Fundacion Hospital Alcorcon Renovacion infraestructura de red 144.302,37
114 Fundacion Hospital Alcorcon Servicio de seguridad 1.033.337,44
115 Gestion %;ﬁg’rg”: ?g:zg;gﬁ A/;mbiente Asistencia técnica fondos europeos 146.000,00
116 Gestion %;ﬁg’rg”: ?g:zg;gﬁ A/;mbiente Programa divulgacion ambiental 226.446,28
117 Gestion %;ﬁ?{?’rg% ?glEgEgﬁ AA)mbiente Programa divulgacion ambiental 206.012,57
118 Hidraulica Santillana, S.A. Suministro de vehiculos 95.748,48
119 Hispanagua, S.A. Servicios de mantenimiento GPS 316.800,00
120 Hispanagua, S.A. Suministro de impresoras 237.157,82
121 Hispanagua, S.A. Redes. Lote 1 958.500,00
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122 Hospital de Fuenlabrada Servicio de vigilancia y seguridad 926.199,60
123 Hospital de Fuenlabrada Reforma parcial de urgencias 123.100,00
124 Hospital de Fuenlabrada Suministro de prétesis de cadera y rodilla para el servicio de traumatologia 7.775,00
125 Hospital de Fuenlabrada Suministro de protesis de cadera y rodilla para el servicio de traumatologia 296.365,00
126 Hospital de Fuenlabrada Suministro de protesis de cadera y rodilla para el servicio de traumatologia 374.018,88
127 Hospital del Henares Suministro de ecografos 96.926,50
128 Hospital del Norte - Infanta Sofia Anticuerpo IGG monoclonal hum.p/trat. hemoglobinuria paroxistica nocturna 1.308.300,00
129 Hospital del Norte - Infanta Sofia Microimplantes para obstruccion tubarica 120.900,00
130 Hospital del Sur - Infanta Cristina Suministro pulseras de identificacion Hospital Universitario Infanta Cristina 30.966,30
131 Hospital del Sur - Infanta Cristina Suministro medicamento exclusivo Bevacizum 92.085,30
132 Hospital Vallecas - Infanta Leonor Adquisicion gasas y compresas (lotes 1y 2) 33.000,00
133 Instituto de Realojan_ﬂento e Integracion Asistencia vecinal 713.163,64
Social
134 Metro de Madrid, S.A. Suministro 125 peldafios escaleras mecanicas 133.000,00
135 Metro de Madrid, S.A. Asesoria y comercializacion 222.000,00
136 Metro de Madrid, S.A. Suministro sustitucién cadenas escaleras 320.000,00
137 Metro de Madrid, S.A. Disefio, produccion y ejecucion de una campafia de publicidad navidefia 142.000,00
138 Metro de Madrid, S.A. Renovacion Radio TETRA 1.050.259,45
139 Metro de Madrid, S.A. Plataforma via en L10. Tramo Norte 1.650.315,56
140 Metro de Madrid, S.A. Mantenimiento estaciones Red de Metro (L1-L4) 1.225.000,00
141 Nuevo Arpegio, S.A. Asesoramiento juridico laboral 33.000,00
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142 Nuevo Arpegio, S.A. Acondicionamiento Centro Sociocultural Mdstoles 1.263.073,00
143 Nuevo Arpegio, S.A. Repavimentacion vial Camarma de Esteruelas 232.689,10
144 Nuevo Arpegio, S.A. Pavimentacion calles Colmenarejo 134.047,10
145 Nuevo Arpegio, S.A. Soterramiento lineas Fuenlabrada 185.296,29
146 Servicio Madrileho de Salud Suministro gases medicinales y otros envasados para Hospital 12 Octubre 1.070.578,58
147 Servicio Madrilefio de Salud Instalacion y explotacion maquina Vending *
148 Servicio Madrilefio de Salud Auditoria calidad servicio limpieza 191.950,00
149 Servicio Madrilefio de Salud Auditoria lavado de ropa 45.800,00
150 Servicio Madrilefio de Salud Hospitalizacion adolescentes con trastorno mental grave 3.249.556,20
151 Servicio Madrileho de Salud Vigilancia y seguridad centros Atencion especializada SERMAS 13.645.490,72
152 Servicio Madrileho de Salud Servicio mantenimiento Integral Equipos electromédicos 845.537,19
153 Servicio Madrileno de Salud Sistemas de fijaciones de columnas 1.009.876,00
154 Servicio Madrileno de Salud Obras reforma planta 32 del Hospital Universitario la Princesa 190.475,61
155 Servicio Madrilefio de Salud Servicio de helicoptero 8.525.000,00
156 Servicio Madrilefio de Salud Mantenimiento 2 aceleradores 402.455,50
157 Servicio Madrilefio de Salud Extension modelo Hospital Digital a los hospitales 3.240.000,00
158 Servicio Madrilefio de Salud algr:tiglizgrﬁorpeegi3a‘r}nentos antinfecciosos y del aparato respiratorio Hospital 125.418,00
159 Servicio Madrilefio de Salud f/llgr:tigliesgrﬁoTee(iiICSImSeSt(GJs antinfecciosos y del aparato respiratorio Hospital 203.550,23
160 Servicio Madrilefio de Salud Medicamentos exclusivos 1.005.299,09
161 Television Autonomia Madrid Imagen personal presentadores 198.000,00
162 Television Autonomia Madrid Plataforma elaboracién contenidos audiovisuales de forma automatizada 4.460.000,00
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Television Autonomia Madrid
163 Emision sefial 7.403.658,00
164 Turmadrid, S.A. Espectaculo "Viva Madrid" 480.000,00
165 Unidad Central de Radiodiagnéstico Suministro software resonancia magnética 129.820,00
AYUNTAMIENTOS Y ENTIDADES DEPENDIENTES
Organo de . _— Importe
o
N contratacion Entidad Descripcion del contrato adjudicacién
166 Alcala de Henares Ayuntamiento Concesion administrativa del servicio integral municipal de proteccién animal 196.800,00
167 Alcala de Henares Ayuntamiento Combustible para vehiculos destinados a la policia local del municipio de Alcala 99.173,55
de Henares
Suministro de gasdleo C para calefaccion y agua caliente sanitaria de escuelas
168 | Alcala de Henares Ayuntamiento infantiles, centros de ensefianza infantil y primaria (C.E.I.P.) y escuelas de 157.024,79
adultos dependientes del ayuntamiento
169 Alcald de Henares Ayuntamiento Su,m_lnlstro de gasc_)leo A para aultomomon con destino a los vehiculos del parque 82.644,62
movil del ayuntamiento de Alcala de Henares
170 Alcala de Henares Ayuntamiento Actuaciones artisticas dentro de la programacion de la XXX Semana del Mayor 23.140,00
171 Alcala de Henares C|udaﬂnl?ggg:'twa Actividades Deportivas del O.A. Ciudad Deportiva Municipal de Alcala de Henares 2.403.900,84
Empresa Municipal de la | Ejecucion de obras de 88 viviendas con Proteccion Publica de Precio Basico,
172 Alcald de Henares Vivienda de Alcala de | garajes, trasteros y locales comerciales (etapa 1) en parcela RC-Sector 115A 5.448.490,00
Henares, S.A. Espartales Norte
173 Alcobendas Ayuntamiento Plataforma de tecnologias de la informacion y comunicaciones del Ayuntamiento 8.443.000,00
de Alcobendas
174 Alcobendas Ayuntamiento Obras de remodelacion del Parque de Murcia situado en el distrito Centro 94.652,76
175 Alcobendas Ayuntamiento Obras para la remodelacion del Parque Miguel Hernandez 82.662,34
176 Alcobendas Ayuntamiento Gestion de recogida de residuos solidos urbanos y limpieza viaria del municipio 3.909.112,58
177 Alcobendas Ayuntamiento Servicio publico recogida de residuos y limpieza viaria 75.522.815,01
178 Alcobendas Ayuntamiento Suministro de combustible para vehiculos municipales del ayuntamiento de 55.814,88
Alcobendas
179 Alcobendas Patronatgodceizallihenestar Cine de Verano en Alcobendas 2014 22.038,57
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180 Alcobendas Patronato Municipal de Escuela municipal deportiva de pilates 70.924,56
Deportes
Patronato Municipal Atencion publico, mantenimiento equipos y otros servicios complementarios para
181 Alcobendas Sociocultural funcionamiento de la mediateca del centro de arte Alcobendas 856.800,00
Patronato Municinal Elaboracidn y distribucion de comidas del programa Colonias Verano 2014 a
182 Alcobendas Sociocultural P desarrollar en los CEIP Bachiller Alonso Lopez, Valdepalitos y Edificio Municipal 32.727,27
Imagina
Patronato Municipal Elaboracidn y distribucion de comidas del programa Colonias Verano 2014 a
183 Alcobendas Sociocultural desarrollar en los CEIP Gabriel y Galan, Federico G2 Lorca y Antonio Machado 36.363,64
Empresa Municipal
184 Alcobendas Auxiliar de Recaudacion, | Servicio de elaboracion y notificacion de resoluciones en materia de recaudacion 99.900,00
S.A.
Seromal, S.A. Municipal
185 Alcobendas de Construc_c!ones y Obra de reparacion del pavimento asfaltico en las calzadas del municipio de 88.302,27
Conservacion de Alcobendas
Alcobendas
Seromal, S.A. Municipal
186 Alcobendas de Construc_c!ones y Obra de reparacion de baches y blandones en pavimento asfaltico de calzadas 90.746,80
Conservacion de de Alcobendas
Alcobendas
187 Alcobendas Sogepima, S.A. Limpieza de zonas comunes Edificio T2, Avda. de Europa, 21 18.836,09
Gestion de dos dispositivos de acogida temporal (Centro de Emergencia y Centro
188 Alcorcdn Ayuntamiento de Acogida) para mujeres victimas de violencia de género y sus hijos/as (sept- 92.656,00
dic 2014)
Gestion de dos dispositivos de acogida temporal (Centro de Emergencia y Centro
189 Alcorcdn Ayuntamiento de Acogida) para mujeres victimas de violencia de género y sus hijos/as para el 25.000,00
mes de septiembre de 2014
190 Alcorcon Ayuntamiento Gestion _de dos dlspo§|t|vos fje_ acogida t_empo_ral (Cer}tro de Emerg_enua y Centro 75.000,00
de Acogida) para mujeres victimas de violencia de género y sus hijos/as
191 Alcorcon Ayuntamiento S_um|n|stro de mat_erl,al de carpinteria para la Concejalia de Mantenimiento de la 27.397,00
Ciudad y la Concejalia de Deportes
, . Suministro de material eléctrico, de telefonia e informatico para la Concejalia de
192 Alcorcén Ayuntamiento Mantenimiento de la Ciudad y la Concejalia de Deportes 35.661,16
Instituto Municipal
. Empleo y Promocion Servicio de imparticion de los itinerarios formativos incluidos en el proyecto
193 Alcorcon Econdmica (IMEPE- Alcorcon Incluye para 2014. 4 lotes 41.555,00
ALCORCON)
Empresa de Servicios ] - - . , .
194 Alcorcén Municipales de Alcorcon, érrepdamlent(_),_ tipo renting, de,dlferentes vehiculos con destino a la empresa de 2.614.608,00
SA ervicios Municipales de Alcorcén, S.A.U..
195 Aldea del Fresno Ayuntamiento Espectaculos taurinos 2014 29.339,00
196 Algete Ayuntamiento Organizacion de festejos taurinos Fiestas Patronales Algete 2014 59.800,00
h Servicio integral de operacion, administracion, monitorizacion y soporte de la
197 Algete Ayuntamiento plataforma TIC del Ayuntamiento de Algete 532.616,00
198 Algete Gestion de Servicios de Suministro de dos maquinas barredoras para limpieza de viales 85.360,00
Algete, S.A. (Geseral) s
199 Alpedrete Ayuntamiento Actividades Centro de Juventud 29.500,00
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200 Alpedrete Ayuntamiento Servicio de talleres culturales 21.000,00
201 Aranjuez Ayuntamiento Coorghnaaon y escenificacion del Asalto a la casa de Godoy y el Motin de 156.695,00
Aranjuez 2014
Sociedad Local del Suelo . ) ) P .
202 Aranjuez y la Vivienda de ]’rat}a]os sobre d|ver§o.s"aspectos relacionados con el ambito denominado 30.000,00
. Poligono del automavil
Aranjuez, S.A.
Servicio de asesoramiento para la confeccion del expediente de contratacion de
203 Arganda del Rey Ayuntamiento la gestidn del servicio publico de las instalaciones deportivas Ciudad Deportiva 44.490,00
Principe Felipe y Pabellén Deportivo Virgen del Carmen
204 Arganda del Rey Ayuntamiento Servicio de limpieza de edificios municipales 1.287.140,00
Empresa de Servicios L - . , .
205 Arganda del Rey Municipales de Arganda, Contrato de prelstat_:lon de servicios de actividades ludico deportivas del 51.766,00
SA. programa de colonias deportivas de verano 2014
Obras de modificacion y mejora del acerado del margen oeste de la calle
206 Arroyomolinos Ayuntamiento Marbella en el término municipal de Arroyomolinos y parterres de la calle 83.665,25
Marbella
207 Arroyomolinos Ayuntamiento qute_:nlm|ento, reparacion y reformg en pavimentos de vias publicas y en 344.799,56
edificios del municipio de Arroyomolinos
208 Arroyomolinos Ayuntamiento Concierto Auryn fiestas Corpus 2014 18.000,00
209 Arroyomolinos Ayuntamiento Concierto "Loquillo" 19.000,00
Empresa Municipal de la
210 Arroyomolinos Vivienda y Suelo de Servicios de conservacion y limpieza de inmuebles EMUVISA 48.360,74
Arroyomolinos, S.A.
211 Batres Ayuntamiento gg;\r/écslos de asesoramiento juridico y defensa procesal del Ayuntamiento de 31.009,20
212 | Becerril de Ia Sierra Ayuntamiento Para la organizacion de los campamentos de perfeccionamiento deportivos de 18.150,00
verano de 2014
213 | Berzosa del Lozoya Ayuntamiento Urbanizacién ¢/ Manzano y ¢/ Herren de la Esquina 59.892,76
214 | Berzosa del Lozoya Ayuntamiento Construccion de Alojamiento Turistico 70.726,31
215 Boadilla del Monte Ayuntamiento Reah;aaon, organizacion, produccién de la programacién de las Fiestas de 240.000,00
Boadilla del Monte
216 Boadilla del Monte Ayuntamiento Egiggn;a del jardin de la primera terraza del Palacio del Infante Don Luis de 871.333,57
217 Boadilla del Monte Ayuntamiento g(e):ggﬂelacmn y mejora de la explanada oeste al Palacio del Infante Don Luis de 721.149,83
i . Contrato de ejecucion de las obras de Restauracion de la Capilla, vestibulos y
218 Boadilla del Monte Ayuntamiento terraza superior del Palacio del Infante Don Luis de Borbdn 585.877,48
219 Boadilla del Monte Ayuntamiento Contrato complementario al de Ejecucion de las obras de "Restauracion de los 62.087,99

paramentos exteriores del Palacio del Infante Don Luis de Borbon
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Empresa Municipal Suelo . . . . . .
i - - Obras de acondicionamiento y actividad de edificio dotacional exento, sito en
220 Boadilla del Monte y Vivienda de Boadilla avda. Isabel de Farnesio, 33 para su uso como biblioteca municipal 304.025,81
del Monte, S.A.
221 Braojos Ayuntamiento Ejecucién obra alojamiento turistico 62.809,92
. Obras del proyecto de ejecucion de obras de urbanizacion Prolongacion c/

222 Brunete Ayuntamiento Larguero (fase I) y sus modificaciones (exptes. 4/2014, 5/2014 y 7/2014) 232.933,88
Suministro de alumbrado publico para ahorro energético mediante la sustitucion-

223 | Buitrago del Lozoya Ayuntamiento adaptacion de las actuales luminarias y realizando los arreglos necesarios para la 66.105,00
colocacion de lamparas microled

224 Caban_lllas dela Ayuntamiento Sangamlento margen derecho carretera Valdemanco y Pontezuela Cabanillas de 154.718,70

Sierra la Sierra
Cadalso de los . _— e .
225 Vidrios Ayuntamiento Limpieza de edificios municipales 66.300,00
226 Camarma de Ayuntamiento Mantenimiento y gestion integral de las piscinas municipales temporada estival 56.588,00
Esteruelas 2014

227 Canencia Ayuntamiento Acondlcmnamlento plantas superiores para la ampliacién del Centro de la 60.310,20
Trashumancia y la Ganaderia en Canencia

228 Casarrubuelos Ayuntamiento Gestion del servicio publico de la Escuela Infantil "Nicolas Guillén" 198.891,00

229 Casarrubuelos Ayuntamiento Reanudacion de las obras de urbanizacion en el sector SUS-R3 102.830,67

230 Cenicientos Ayuntamiento Festejos taurinos 30.909,10

231 Cercedilla Ayuntamiento Rehabilitacion de edificio sito en Avda. Sierra de Guadarrama, 2 152.451,42

232 | Cervera de Buitrago Ayuntamiento Reforma y mejora dela acce5|b|I|d_ad del bar de la infraestructura turistica del 65.650,00
Albergue juvenil de Cervera de Buitrago

233 Chapineria Ayuntamiento ?J:r?snt(ijéglonamlento del antiguo matadero municipal como punto de informacién 50.792,46

234 Chinchon Ayuntamiento Contratacion del concierto de la artista Malu 30.000,00

235 Chinchén Ayuntamiento Organizacion de actuaciones y eventos a desarrollar con ocasion de las fiestas 59.500,00
patronales de agosto 2014

236 Chinchon Ayuntamiento Organizacion e imparticion de acciones formativas 32.400,00

237 Chinchon Ayuntamiento Demolicion parcial de la Casa de la Cadena, calle Convento n° 1 77.330,85

238 Chinchon Ayuntamiento Suministro e instalacion de elementos de sefializacion viaria y turistica 35.262,53
Servicio de direccion letrada del ayto. de Ciempozuelos, defensa judicial en todos

239 Ciempozuelos Ayuntamiento los procedimientos, ante cualquier orden jurisdiccional, en que sea parte el 58.000,00

ayuntamiento
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240 Ciempozuelos Avuntamiento Contrato privado para organizacion y explotacion de espectaculos taurinos de las 58.000.00
P Y fiestas patronales 2014 s

241 Cobena Ayuntamiento Escuela Deportiva Municipal de tenis *

242 Cobena Ayuntamiento Escuela Municipal de padel *

243 Cobefia Ayuntamiento Escuela Municipal de musica y danza de Cobefia *

244 Collado Mediano Ayuntamiento Ufbanlzauon y pavimentacion de la Avda. del Pinar de Collado Mediano entre los 89.948,12

numeros 90-98
245 Collado Villalba Ayuntamiento Servicio de asistencia técnica de apoyo y complemento de asesoramiento 24.789,26

juridico al Area de Urbanismo del ayuntamiento de Collado Villalba

Gestion servicio publico de los servicios energéticos, mantenimiento de
246 Collado Villalba Ayuntamiento instalaciones de los edificios municipales y alumbrado publico y mejora de la 35.467.135,33
eficiencia energética

247 Collado Villalba Ayuntamiento Suministro de gasdleo A y C para los centros dependientes del ayuntamiento 60.000,00
248 | Colmenar de Oreja Ayuntamiento Reforma y ampliacion de las instalaciones de las piscinas municipales 178.028,14
249 | Colmenar del Arroyo Ayuntamiento Construccion de dos isletas ecoldgicas 68.557,50
250 Colmenar Viejo Ayuntamiento Reforma del area infantil en la calle Transiberiano 113.648,29
251 Colmenar Viejo Ayuntamiento Construccion de circuito de educacion vial en la carretera del Embalse 69.749,65
252 Colmenar Viejo Ayuntamiento Refuerzo de firme en diversas calles del nicleo urbano 178.930,23
253 Colmenar Viejo Ayuntamiento Actuacion de Loquillo en las fiestas patronales 27.000,00
254 Colmenarejo Ayuntamiento Servicio de Asistencia Juridica y Defensa Judicial 48.000,00

Produccion de los espectaculos taurinos para las Fiestas Mayores de Coslada

255 Coslada Ayuntamiento 2014 23.500,00
Prestacion y gestion del programa de mejora del rendimiento escolar en los

256 Coslada Ayuntamiento colegios publicos de educacion infantil y primaria de Coslada en el curso escolar 57.578,16
2014/2015
Prestacion y gestion del programa de mejora del rendimiento escolar en los

257 Coslada Ayuntamiento colegios publicos de educacion infantil y primaria de Coslada hasta la finalizacion 49.700,00

del curso escolar 2013/2014

Programa "Coslada juega", a realizar en los Colegios Publicos de Educacion
258 Coslada Ayuntamiento Infantil y Primaria en vacaciones escolares de verano 2014, navidad 2014/15, 162.881,80
semana santa 2015 y dias no lectivos del curso escolar 2014/15

Organizacion y produccion de las actuaciones musicales para las fiestas mayores

259 Coslada Ayuntamiento de Coslada 2014

61.983,47
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Servicio de reparacion, mantenimiento, conservacion y reformas de las
Patronato Municipal del | instalaciones de climatizacion, (calefaccion, aire acondicionado y ventilacion)
260 Coslada Deporte agua caliente, energia solar y aparatos de gas del Patronato Municipal del 32.482,28
Deporte de Coslada
Empresa Municipal de la . . e - " .
261 Coslada Vivienda de Coslada, Serwcp .de.as[stenclla técnica para la ejecucion del plan de correccion de 60.000,00
SA desequilibrio financiero de la EMV de Coslada
262 Cubas de la Sagra Ayuntamiento Suministro de juegos infantiles para la remodelacion del parque D2 Julia 23.091,15
263 Daganzo Ayuntamiento Contrato_del servicio de un empresario taurino que gestione la contratacion de 44.302,00
los festejos taurinos de Daganzo, temporada 2014
: . Servicio de colaboracién y apoyo al funcionamiento en la Gestion Tributaria y %
C SR Ayuntamiento Recaudatoria del Ayuntamiento de El Alamo en periodo voluntario y ejecutivo
265 El Berrueco Ayuntamiento Rehabilitacidén de alojamientos rurales en antigua casa de teléfonos, sitos en 61.500,00
Calle Real, 47
266 El Escorial Ayuntamiento Esglrri];sltro combustible para vehiculos y maquinaria del Ayuntamiento de El 191.404,95
267 El Escorial Ayuntamiento Sumlnlstr_o de gasdleo de _calefacaon para los edificios municipales del 138.372,38
Ayuntamiento de El Escorial
Empresa Municipal de la | Contrato para la direccion de obra de aparejador o arquitecto técnico (direccion
- Vivienda Patrimonio e | de obra), direccidn de la ejecucion de la obra, aprobacion del plan de seguridad
268 El Escorial S ) . N - 53.000,00
Infraestructuras de El |y salud y coordinacion en materia de seguridad y salud en fase de ejecucion de
Escorial, S.L. las obras
269 El Molar Ayuntamiento Urbanizacién de viario de conexion entre Pefia La Pala y Vistasierra 75.000,00
270 El Molar Ayuntamiento Actuaciones musicales 2014 26.850,00
271 El Molar Ayuntamiento Actuaciones taurinas 2014 52.727,00
272 El Molar Ayuntamiento Limpieza de edificios municipales del Ayuntamiento 115.000,00
273 El Velldon Ayuntamiento Adquisicion carpas para eventos municipales 21.032,00
274 Fresno de Torote Ayuntamiento Formacion personal desempleado 39.600,00
275 Fuenlabrada Ayuntamiento Servicio de asesoramiento juridico para desahucios 29.500,00
276 Fuenlabrada Ayuntamiento Servicio de conservacion y mejora de zonas verdes municipales, zona 1y zona 2. 14.990.677,28
277 Fuenlabrada Ayuntamiento Obras consistentes en pequefias actuaciones en zonas verdes 231.404,96
278 Fuenlabrada Ayuntamiento O_bras consistentes en reparaciones y reformas en parques municipales de la 165.289,26
ciudad de Fuenlabrada 2014
279 Fuenlabrada Ayuntamiento Suministro de gasdleo tipo "C", para la calefaccidn de los colegios publicos y 477.685,95

otras dependencias municipales

115




Céamara de Cuentas
Comunidad de Madrid

Organo de . I Importe
o
N contratacién Entidad Descripcion del contrato adjudicacién
. Suministro y reposicion de todo tipo de vidrios y espejos en los colegios publicos
280 Fuenlabrada Ayuntamiento y edificios municipales del ayuntamiento de Fuenlabrada 173.884,30
281 Fuenlabrada Ayuntamiento Interpretacion del artista "Loquillo" en las fiestas patronales de 2014 20.000,00
- Servicio de asistencia técnica para el desarrollo de actividades de asesoramiento,
Centro Iniciativas, apoyo y formacion de emprendedores, la dinamizacidn de incubadora y creacion
282 Fuenlabrada Formacion y Empleo de empresas de economia social en el espacio de innovacion y emprendimiento 100.000,00
(CIFE)
de CIFE
Oficina Tributaria del o " . -,
283 Fuenlabrada Ayuntamiento de ie[]\::ct:;rs“eer:]rtloc!jc):(;u gr?lgabtrj:éasoporte al sistema de Informacion de Ingresos del 158.677,69
Fuenlabrada (OTAF) Y
Patronato Municipal de Suministro e instalacion de pancartas, vinilos, otros elementos de sefalizacion
284 Fuenlabrada Cultura y Universidad L L P ’ ’ y 48.532,35
promocion de actividades culturales
Popular
285 Fuenlabrada Patronato Municipal de I(IIonservaaon,"mantenlmlento y mejora del campo de futbol de césped natural 49.454,54
Deportes La Aldehuela
286 Fuenlabrada Animajoven, S.A. Servicio de organizacion y desarrollo de los campamentos de verano (2 lotes) 38.220,00
Empresa Municipal de
287 Fuenlabrada Transportes de Servicio de limpieza de las instalaciones y de la flota de autobuses 287.040,00
Fuenlabrada, S.A.
Servicio de controladores, camareros, taquilleros, auxiliares de produccion
288 Fuenlabrada En Clave Joven, S.L. audiovisual, administradores de espacio y demas personal necesario para la 40.000,00
sociedad En Clave Joven, S.L.
Fuente el Saz de Obras de adecuacion al plan general de la mejora viaria en el ambito de la "Finca
289 Ayuntamiento del Pico" en las calles Camino Viejo del Casar, calle Balandro, calle Goleta, 202.894,65
Jarama .
Vereda de Valdivares, calle Fragata y calle Velero
290 | Fuentiduefia de Tajo Ayuntamiento Rehabilitacion de la planta baja de la Casa de Cultura 91.981,90
. Contrato para la organizacion de las actuaciones musicales durante las fiestas
291 Galapagar Ayuntamiento patronales de Galapagar 2014 y 2015 47.800,00
292 Galapagar Ayuntamiento Contrato para la organizacion de los festejos taurinos durante las fiestas 42.561,98
patronales de Galapagar 2014
Contrato de obras de construccion del nuevo ayuntamiento con centro comercial
293 Galapagar Ayuntamiento en el que este |nt§agrad(_) el mercado'munlapal, orden_auon dg plaza publica y 2.588.771,09
creacion de estacionamiento de vehiculos, con posterior derribo del mercado
municipal
294 Garg;g:]atéise los Ayuntamiento Dotacion de infraestructuras basicas de la Travesia Timoteo Diaz 61.615,70
Gargantilla del
295 Lozoya y Pinilla de Ayuntamiento Urbanizacién de la calle Acacia en Gargantilla del Lozoya 65.743,80
Buitrago
Ejecucion de las obras de remodelacion urbana del entorno situado entre la calle
296 Getafe Ayuntamiento Violeta Parra y la zona de graderio y deportiva perteneciente al Parque de 261.145,68
Castilla La Mancha, en el barrio Getafe Norte
Ejecucion de las obras de remodelacion urbana de la Avenida de Juan Carlos I
297 Getafe Ayuntamiento mediante ejecucion de glorieta en la interseccion de la Avenida de Juan Carlos I, 339.508,67
calle Tres Carabelas y calle Los Sauces, en el barrio del Sector III
298 Getafe Ayuntamiento Ejecucién de la obra del Centro Europeo de Produccion de Artes Audiovisuales y 1.986.774,73

Escénicas de Getafe
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: Servicios complementarios de colaboracion en la Recaudacion Ejecutiva
299 Getafe Ayuntamiento Municipal del Ayuntamiento de Getafe 4.080.000,00
Remodelacién urbana del entorno entre la Avda. de los Reyes Catolicos vy la calle
] Greco (antiguo colegio Rafael Pazos Pria) para aparcamiento temporal de
300 Getafe Ayuntamiento vehiculos en superficie y adecuacion de la zona deportiva, en el barrio de La 162.196,04
Alhdndiga
Obras de remodelacién urbana de aparcamiento temporal para estacionamiento
301 Getafe Ayuntamiento de vehiculos en superficie en la parcela de equipamiento deportivo situada junto 129.775,31
a la E.I. La Luna, en el barrio de Perales del Rio
Direccion facultativa y coordinacion de seguridad y salud de las obras de
302 Getafe Ayuntamiento rehabilitacion del edificio del antiguo mercado municipal para centro de usos 38.446,80
multiples
Direccidn facultativa y coordinacion de seguridad y salud para las obras de
303 Getafe Ayuntamiento construccion del centro europeo de produccion de artes audiovisuales y 57.325,66
escénicas de Getafe
304 Getafe Ayuntamiento Suministro d_e combustible para los vehiculos y la maquinaria del parque mavil 280.991,74
del Ayuntamiento de Getafe
: Servicio de realizacion de diversas actuaciones musicales de gran formato
305 Getafe Ayuntamiento durante las fiestas patronales de Getafe 2014. 169.421,49
Empresa Municipal del ) . - e
306 Getafe Suelo y de la Vivienda EIabt_)r_aqo(rj\ de unfestudlo de demanda de vivienda de proteccion publica en el 28.500,00
de Getafe, S.A. municipio de Getafe
307 Getafe Getafe Iniciativas, S.A. | Insercion de publicidad en medios de comunicacion 26.400,00
Limpieza y Medio
308 Getafe Ambiente de Getafe, Suministro mediante renting de 7 camiones contenedores de carga lateral 1.589.280,00
S.A. (LYMA)
309 Grifion Ayuntamiento Consultoria y asistencia juridica 36.859,50
310 | Guadalix de la Sierra Ayuntamiento Remodelacion de la avenida Alejandro Rubio 114.300,14
311 | Guadalix de la Sierra Ayuntamiento Construccion de aceras y pasarelas en la M-625 78.890,00
312 Guadarrama Ayuntamiento Consultoria técnica juridica para el ayuntamiento de Guadarrama 52.790,40
313 Guadarrama Ayuntamiento Consultoria laboral y seguridad social para el ayuntamiento 35.919,12
Gabinete psicopedagdgico en los centros escolares de la localidad, logopeda en
314 Guadarrama Ayuntamiento los colegios Villa Sierra, CC La Inmaculada, Gredos San Diego y escuela infantil 20.927,30
Los Tilos, curso 2014-2015
Prestacion servicio gabinete psicopedagdgico apoyo alumnos centros escolares
315 Guadarrama Ayuntamiento localidad, psicdloga en los colegios Villa, Sierra, la Inmaculada, Gredos San 20.927,30
Diego Y los Tilos, curso 2014-2015
316 Guadarrama Ayuntamiento Servicio taller danza espafiola y clasica de la Concejalia de Educacion y Cultura, 23.328,00
curso 2014-2015
Servicio del gabinete psicopedagdgico para apoyo y ayuda a alumnos de los
317 Guadarrama Ayuntamiento centros escolares de la localidad, pedagoga en los colegios Villa, Sierra, CC La 20.927,30
Inmaculada, Gredos San Diego y Los Tilos, curso 2014-2015
318 Horcajo de la Sierra- Ayuntamiento Sefializacion sendas turisticas 49.985,56

Aoslos
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319 Horcagiﬁz dela Ayuntamiento Adaptacion de edificio para alojamiento turistico 66.115,69
Adquisicion, instalacion y mantenimiento de una red de cdmaras para mejorar el
320 | Hoyo de Manzanares Ayuntamiento trafico, la movilidad y la seguridad ciudadana en el municipio de Hoyo de 58.513,28
Manzanares
321 | Humanes de Madrid Ayuntamiento Gestion del servicio publico educativo de la casa de nifios La Morera 62.500,02
322 | Humanes de Madrid Ayuntamiento Actividades extraescolares curso 2014/2015 34.000,00
323 La Cabrera Ayuntamiento Pavimentacion calle Don Quijote 62.192,19
324 La Hiruela Ayuntamiento Adecuacion y mejora del area recreativa del Molino y su entorno 62.781,82
Erzstrigiauhgsg:%%a!ade Asistencia técnica para la redaccion del documento de avance del Plan especial
325 | Las Rozas de Madrid - V' | de mejora de la ordenacion pormenorizada del area de planeamiento PR-V-1 59.450,00
Vivienda de las Rozas, Lo
Eurdpolis
S.A.
326 Leganés Ayuntamiento l(\:/ljlr;tberrg)lmlento, conservacion y reposicion de zonas verdes en el barrio de Arroyo 2.334.478,04
327 Leganés Ayuntamiento Mant_eplmlento,y reparacion _d,e via p_ubllcg e |nfraestrqcfcu'ras de servicios 7.517.333,24
municipales asi como ejecucion sustitutoria en el municipio de Leganés
328 Leganés Ayuntamiento Limpieza viaria y recogida de residuos sélidos urbanos 18.261.818,16
329 Leganés Ayuntamiento Reparacion de via publica e infraestructuras de servicios municipales 648.355,19
Empresa Municipal del
330 Leganés Suelo de Leganés, S.A. | Remodelacion del patio interno del conjunto residencial c/Vicente Ferrer, 9 212.152,16
(Emsule)
331 Loeches Ayuntamiento Organizacion y gestion de festejos taurinos en fiestas patronales 30.537,00
332 Los Molinos Ayuntamiento Direccidn técnica de las instalaciones y actividades deportivas 19.900,00
333 Los Santos de la Ayuntamiento Suministro de energia eléctrica 84.297,52
Humosa e
Los Santos de la . Gestion de las barras de bar municipales a instalar durante la celebracion de las
334 Ayuntamiento . 0,00
Humosa fiestas patronales 2014
335 Los a?ﬂrt]zss:e la Ayuntamiento Gestion de los festejos taurinos durante las fiestas municipales 32.000,00
336 Lozoya Ayuntamiento Mejora y eliminacién de barreras en pavimento de la Plaza Mayor y entorno 59.504,13
337 Madarcos Ayuntamiento Soterramiento de lineas en ¢/ Santa Ana, ¢/ Horcajo, ¢/ Eras y Travesia Eras 60.539,39
Actividades municipales para la conciliacion de la vida laboral y familiar en
338 Madrid Ayuntamiento diecisiete colegios publicos de educacién infantil y primaria del distrito de 72.584,20

Fuencarral-El Pardo, durante el curso 2014/2015
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Organizacion y desarrollo de las actividades de animacion sociocultural y de las
339 Madrid Ayuntamiento actividades recreativas, artisticas, culturales y de ejercicio fisico en los centros 128.392,50
municipales de mayores del distrito Fuencarral-El Pardo
. h Actividades municipales en centros educativos para la conciliacion de la vida
340 Madrid Ayuntamiento laboral y familiar en el distrito Hortaleza, septiembre 2014 a junio 2015 62.430,38
Intervencion social y actividades preventivas para educacion secundaria en bario
341 Madrid Ayuntamiento UVA Hortaleza en el ambito de los planes de barrio, septiembre 2014 a junio 21.042,00
2015
Obras precisas para dotar de una nueva caldera en el edificio principal del
. . colegio, ubicandola en su patio interior, ampliar radiadores en dependencias que
342 Madrid Ayuntamiento carecen de ellos y reacondicionamiento en antigua sala de calderas para usos 90.591,61
escolares en el CEIP Alcalde de Méstoles
. . Obras de impermeabilizacion, pavimentacion y adaptacion a normativa en el
e Madrid Ayuntamiento Centro Cultural El Greco del Distrito de Latina 78.636,73
Obras de instalacién de nuevas climatizadoras, mejora en alarme de intrusion e
344 Madrid Ayuntamiento iluminacion, acondicionamiento de aseos en la Sala de Lecturas Cayetano Pando 63.811,31
del Distrito de Latina
i . Obras de conservacion en la Instalacion Basica Deportiva Los Carmenes del
345 Madrid Ayuntamiento Distrito de Latina 66.045,89
Derivado de obras de demolicion de edificaciones municipales, retirada de
346 Madrid Ayuntamiento residuos sdlidos, acondicionamiento y vallado de solar municipal en la ¢/ 66.951,45
Muntadas, 4-Joaquin Turina. Distrito de Latina
347 Madrid Ayuntamiento Derivado (_je obras de la actuaaor) inmediata, tramitado por procedimiento de 234.335,20
emergencia, de la ¢/ Carlos Hernandez, 18
Derivado obras de adopcion de medidas de seguridad y consolidacion urgentes,
348 Madrid Ayuntamiento por procedimiento de emergencia, en el edificio municipal Colegio Publico 52.006,63
Arquitecto Gaudi, situado en la ¢/ Carlos Caamario, 16
Contrato derivado de obras relativas a la actuacion en edificios o espacios
349 Madrid Ayuntamiento municipales por el procedimiento de emergencia en el centro deportivo 173.987,13
municipal La Concepcion, ¢/ Hermanos de Pablos, 46
Contrato derivado de obras de actuacion en edificios o espacios municipales por
350 Madrid Ayuntamiento procedimiento de emergencia en Mercado Municipal Centro Comercial Las 214.783,86
Ventas, ¢/ Virgen de la Alegria, 10
Derivado de obras, tramitado por procedimiento de emergencia, relativo a la
351 Madrid Ayuntamiento adopcion de medidas de seguridad y consolidacion urgentes, en el edificio 174.948,63
situado en la ¢/ Fucar, 6
Derivado de obras, tramitado por procedimiento de emergencia, relativo a la
352 Madrid Ayuntamiento adopcion de medidas de seguridad y consolidacion urgentes, en el edificio 321.768,76
municipal C.E.I.P. Honduras Infantil, situado en el P Federico Garcia Lorca, 21
353 Madrid Ayuntamiento Proyecto de renovacion y mejora de las calzadas de la Casa de Campo 1.309.880,00
. . Oficinas municipales para el area de Gobierno de Familia, Servicios Sociales y
354 Madrid Ayuntamiento Participacion Ciudadana en el Paseo de la Chopera, 41 distrito Arganzuela 3.265.362,84
. . Obras de reforma, reparacion y conservacion de las unidades constructivas del
355 Madrid Ayuntamiento parque n 8 de bomberos situado en la ¢/ Pio Felipe 24 y ¢/ Boada 4 1.500.000,00
356 Madrid Ayuntamiento Dinamizacion social de los centros de mayores del distrito Centro 232.000,00
357 Madrid Ayuntamiento Intervencion social comunitaria del distrito de Centro 286.000,00
358 Madrid Ayuntamiento Educacion social del distrito Centro 110.000,00

119




Céamara de Cuentas
Comunidad de Madrid

No

Organo de
contratacion

Entidad

Descripcion del contrato

Importe
adjudicacion

359

Madrid

Ayuntamiento

Programacion y produccién de espectaculos y actividades, asi como
infraestructura para las fiestas del distrito de Moncloa-Aravaca 2014

81.975,00

360

Madrid

Ayuntamiento

Realizacion de actividades culturales en el distrito de Carabanchel 2014

43.800,00

361

Madrid

Ayuntamiento

Organizacion y prestacion de la infraestructura para la Cabalgata de Reyes de
Vicélvaro el 5 de enero de 2015

37.475,00

362

Madrid

Ayuntamiento

Obras de rehabilitacion de todo el centro: zonas con nueva distribucion,
sustitucion de carpinteria exterior y cristaleria, sustitucion de luminarias de bajo
consumo, adecuacion de salida de emergencia, sustitucion de la ctpula de
policarbonato del centro Cultural Buero Vallejo

187.430,58

363

Madrid

Ayuntamiento

Obras de acondicionamiento de aseos y duchas en zonas de gimnasio,
sustitucion de suelo en gimnasio o baile y adecuacion del distribuidor de entrada
al gimnasio, acondicionamiento de las aceras perimetrales exteriores en el centro
cultural Antonio Machado

69.401,19

364

Madrid

Ayuntamiento

Obras de acondicionamiento de accesos a las pistas, modificacion de
cerramiento interior zonas verano-invierno, acondicionamiento de rampa
posterior pabellon Antonio Mata, acondicionamiento de aseos, accesos de la
piscina infantil

85.087,76

365

Madrid

Ayuntamiento

Obras de acondicionamiento de acceso zona salon de actos y biblioteca en el
centro cultural Buero Vallejo, ¢/ Boltafia, 27 del Distrito de San Blas-Canillejas

57.349,08

366

Madrid

Ayuntamiento

Obras de formacion de cubierta en azotea para proteccion de las instalaciones
del edificio, colocacion de ldaminas solares en vidrios de la fachada zona sur,
ampliacion de fancoil en zona de Linea Madrid, formacion de sala para el
personal de control

53.222,81

367

Madrid

Ayuntamiento

Obras de acondicionamiento y remodelacion de las pistas de padel y accesos en
el centro deportivo municipal San Blas, avda. de Hellin, 47-49-51 en el Distrito
de San Blas Canillejas

130.987,60

368

Madrid

Ayuntamiento

Obras de reforma en el Centro Cultural San Fermin

80.877,27

369

Madrid

Ayuntamiento

Obras de reforma en el centro cultural Usera avda. Rafaela Ybarra

57.969,44

370

Madrid

Ayuntamiento

Construccion de edificio para parque de Bomberos y Samur en ¢/ San Bernardo,
68 c/v a c/ la Palma, 48 distrito de Centro

1.921.725,84

371

Madrid

Ayuntamiento

Contrato derivado de servicios para la realizacion de inspecciones con caracter
de emergencia y la redaccion de los consiguientes informes en edificios con
posibles dafios estructurales Zona 1

38.181,82

372

Madrid

Ayuntamiento

Contrato derivado de servicios para la realizacion de inspecciones con caracter
de emergencia y la redaccion de los consiguientes informes en edificios con
posibles dafios estructurales Zona 1

22.593,88

373

Madrid

Ayuntamiento

Contrato derivado de servicios para la realizacion de inspecciones con caracter
de emergencia y la redaccion de los consiguientes informes en edificios con
posibles danos estructurales Zona 1

19.261,28

374

Madrid

Ayuntamiento

Contratacion de los trabajos necesarios para el desarrollo del simulacro de
catastrofe en el marco de las XXI Jornadas municipales de catastrofes del
ayuntamiento de Madrid

82.634,00

375

Madrid

Ayuntamiento

Prestacion de servicios para el suministro de noticias y cobertura informativa a
nivel internacional a la Direccion General de Medios de Comunicacion para el afio
2014

131.941,66

376

Madrid

Ayuntamiento

Suministro de repuestos para equipos autdnomos para la Subdireccién General
de Bomberos del ayuntamiento de Madrid

98.241,26

377

Madrid

Ayuntamiento

Contrato mixto para el suministro e instalacion de los componentes necesarios
para la actualizacién de los equipos de proteccidn respiratoria y las botellas de
aire comprimido de la subdireccion general de bomberos del ayuntamiento de
Madrid

986.968,89
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378 Madrid Ayuntamiento Fiestas de San Cayetano, San Lorenzo y la Virgen de la Paloma 2014 48.658,00
. Agencia para el Empleo | Acuerdo Marco para la Imparticion de Cursos de formacion ocupacional y
379 Madrid de Madrid formacion continua. PROGMUN/2014/L7/B2 49.504,00
. Agencia para el Empleo | Acuerdo Marco para la Imparticion de Cursos de formacion ocupacional y
380 Madrid de Madrid formacion continua. PROGMUN/2014/L.8/B2 41.800,00
381 Madrid Agencli/?a'g:zutarla Limpieza de los edificios del Organismo Auténomo Agencia Tributaria Madrid 499.996,16
Agencia Tributaria Trabajos para la comprobacién, grabacion y realizacion de croquis catastrales en
382 Madrid g . formato FXCC, de las modificaciones producidas en los datos catastrales de los 154.953,00
Madrid . - o -
bienes inmuebles urbanos del municipio de Madrid - dos lotes
. Informatica del . - L, .
383 Madrid Ayuntamiento de Madrid Servicio de soporte para la administracion de los sistemas SAP 249.750,00
. Informatica del . - N - L
384 Madrid Ayuntamiento de Madrid Servicio de mantenimiento del parque microinformatico municipal 3.332.400,43
385 Madrid Madrid Salud Servu_:lo de seguridad en diversos centros dependientes del organismo auténomo 788.469,65
Madrid Salud
Suministro de reactivos quimicos, material de vidrio y volumétrico, material
386 Madrid Madrid Salud fungible y medios auxiliares de laboratorio, para los laboratorios de Madrid Salud 2.026.398,96
(24 lotes) anos 2015 -2017. Lote 10.
387 Madrid Club s,liggg'[? X'"a de Asesoria juridica general y fiscal para el Club de Campo Villa de Madrid S.A. 21.500,00
. Club de Campo Villa de | Servicio de asesoramiento y asistencia juridica general en materia de
388 Madrid Madrid, S. A. contratacion publica para el Club de Campo Villa de Madrid S.A. 37.600,00
Empresa Mixta Servicios N . . .
. - - Obras de ampliacion de unidades de enterramiento en los cuarteles 227bis,
38 Madrid Funerarloss:e Madrid, 246bis, 247bis y 248bis del cementerio de Ntra. Sra. de la Aimudena de Madrid 324.598,71
Empresa Mixta Servicios Suministro de coronas, cruces, almohadones y centros que sean solicitados por
390 Madrid Funerarios de Madrid, / g Y q P 1.638.820,97
SA la EMSFM, S.A. lotes del 1 al 32
Empresa Municipal de la
391 Madrid Vivienda y Suelo de Servicios de proteccion y seguridad de los inmuebles dependientes de EMVS 2.402.342,00
Madrid. S.A.
Empresa Municipal de - . .
392 Madrid Transportes de Madrid, Surr_unlstro de alternadores Mitsubishi AO04TA8494, Iveco 504282333 o 76.644,00
SA equivalente
393 Madrid 'IFr r:r?sregfteh:u;:ﬁ:égg Suministro de pastillas de freno (juego=4 pastillas con calidad de friccion 7400) 92.000.00
P SA " | y kit de reparacion Iveco (2995552+2995553), Meritor MDP5083-k 0 equivalente R
Empresa Municipal de . A ) .
304 Madrid Transportes de Madrid, gescuento sobre tarifa oficial vigente de material de repuesto de la marca Knorr 100.000,00
SA remse
. Contrato de servicios en la modalidad de concesién denominado disefio,
Empresa Municipal de fabricacion, suministro, instalacién, conservacion, explotacion, traslado, retirada
395 Madrid Transportes de Madrid, L ! - ! 4 L 197.478.000,00
SA y mantenimiento de marquesinas y postes-bus, y explotacién publicitaria de
T dichas instalaciones
Empresa Municipal de | Suministro de la uniformidad de invierno y verano correspondiente, para el
396 Madrid Transportes de Madrid, | personal de movimiento, S.A.C.E., agentes auxiliares, conserjes y S.A.M. de la 2.101.924,58
S.A. EMT, S.A
Acondicionamiento entre los p.k. 10,500 a 13,350 de la carretera M 607 a los
397 Madrid Madrid Calle 30, S.A. estandares de calidad del contrato de servicios de gestion integral de 1.622.972,84

conservacion de la M30
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398 Madrid Madrid Calle 30, S.A. Rehabilitacion de la pasarela metalica sobre la A2 perteneciente a la Calle 30 83.923,26
399 Madrid Madrid Calle 30, S.A. Renovacion del cerramiento prioritario de Calle 30 105.679,09
400 Madrid Mad!"d Destino, Cgltura, Servicio de vigilancia y proteccion del Palacio de Cibeles 3.147.973,20
Turismo y Negocio S.A
Madrid Destino, Cultura Suministro en régimen de arrendamiento, montaje y desmontaje de las gradas a
401 Madrid . L ' | instalar con motivo de la celebracion de la Cabalgata de Reyes de Madrid 2015. 52.554,00
Turismo y Negocio S.A
Tramo 1
Madrid Destino, Cultura Suministro en régimen de arrendamiento, montaje y desmontaje de las gradas a
402 Madrid - L ' | instalar con motivo de la celebracion de la Cabalgata de Reyes de Madrid 2015. 52.995,00
Turismo y Negocio S.A
Tramo 2
403 Madrid Mad_rld Destino, C_ultura, Ser\_/|C|os de aten_qon e informacion turistica de Madrid, Destino, Cultura, 2.462.699,00
Turismo y Negocio S.A | Turismo y Negocio, S.A.
404 Madrid Mad_nd Destino, C_ultura, Servicio de seguridad en los centros dependientes de Madrid Destino 1.518.865,24
Turismo y Negocio S.A
Mercados Centrales de
. Abastecimiento de Obras de instalacion de drenaje perimetral en puestos de corte de la nave del
405 Madrid Madrid, S.A. mercado central de pescados del poligono alimentario Mercamadrid 158.061,20
(Mercamadrid, S.A.)
Mercados Centrales de
406 Madrid Abastea_mlento de Obras de reparacion de I_a red d(_a saneamlentq de la nave del mercado central de 137.462,41
Madrid, S.A. pescados del poligono alimentario Mercamadrid
(Mercamadrid, S.A.)
407 Majadahonda Ayuntamiento Servicios de m_anter?l,mlento y cgr_ls_ervaaon'de zonas verdes, parques, jardines y 5.528.775,21
arbolado de alineacién del municipio de Majadahonda
408 Majadahonda Ayuntamiento Serylcm_) de asistencia letrada y asesoramiento juridico en el procedimiento 39.000,00
ordinario 304/2014
Gestion, organizacion y ejecucion de los festejos taurinos a celebrar con motivo
409 Majadahonda Ayuntamiento de las fiestas patronales del Stmo. Cristo de los Remedios de 2014, en 70.000,00
Majadahonda
410 Majadahonda Ayuntamiento Obras de Nuevo Parque Coldn 530.351,73
41 Majadahonda Ayuntamiento Contl_'atc_J de servicios para la organizacién de la fiesta anual de jubilados y 32.175,00
pensionistas
M2 Meco Ayuntamiento \l\llllzcgclable de interconexién entre el casco urbano y la estacion de Renfe de 115.399,78
413 Meco Ayuntamiento Sum_lnlstro de dgtermlnadas reses y determinados servicios para los festejos 37.150,00
taurinos de septiembre 2014
414 Meco Ayuntamiento Gestion integral energética del alumbrado publico del Ayuntamiento de Meco 3.075.870,05
415 | Mejorada del Campo Ayuntamiento Espectaculo Qe castillo de fuegos artificiales a celebrar el dia 20 de septiembre 32.400,00
durante las fiestas patronales de 2014
416 | Mejorada del Campo Ayuntamiento Suministro y gestion de servicios energéticos y mantenimiento con garantia total 7.298.471,10

de las instalaciones de alumbrado y mantenimiento de edificios municipales
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417 eraflsci);tresade la Ayuntamiento Asesoramiento y defensa juridica y judicial del ayuntamiento 55.800,00
418 | Montejo de la Sierra Ayuntamiento Urbanizacion calle la Fragua 61.504,65
419 Moralzarzal Ayuntamiento Clases de baile y danza 56.703,00
420 Moralzarzal Ayuntamiento Clases de mantenimiento del método pilates 18.000,00
M1 Morata de Tajufia Ayuntamiento (zig?f}rato de servicios de organizacion de los Festejos Taurinos Fiestas Patronales 99.500,00
Servicio de consultoria para la evaluacion y seguimiento de las actuaciones
422 Mostoles Ayuntamiento comprometidas en el plan estratégico de la ciudad de Mdstoles y plan de 47.000,00
gobierno del ayuntamiento de Mdstoles
423 Méstoles Ayuntamiento Orggnlzauon de los festejos taurinos a celebrar en las fiestas patronales de 63.000,00
septiembre de 2014
424 Mostoles Ayuntamiento Servicios de limpieza de edificios municipales 9.070.591,22
Contrato mixto suministro y servicios energéticos y mantenimiento integral con
425 Mostoles Ayuntamiento garantia total de las instalaciones del alumbrado publico exterior de la ciudad de 33.584.180,00
Méstoles
42 Méstoles Ayuntamiento Aprobacién de proyecto y ad]udlca_uon dt_a la obra acondluonam_lent,o para 129.427,00
accesos de vehiculos de emergencia ¢/ Pintor El Greco y ¢/ Benjamin Palencia
. . Obras de acondicionamiento de los vestuarios en instalaciones deportivas c© del
427 Mostoles Ayuntamiento Soto de San Marcos (campos de futbol Iker Casillas) 249.106,00
428 Mostoles Ayuntamiento Aprobacion de proyecto y adjudicacion de la obra de asfaltado 2014 484.746,00
. Gerencia Municipal de | Adquisicion, mantenimiento, desarrollo de aplicaciones y soporte integral
429 Mostoles Urbanismo corporativo de software ESRI de la GMU 272.000,00
430 Mdstoles Patronato Munlcpal de SerV|C|_o de limpieza de las dependencias del Patronato Municipal de Escuelas 453.680,00
Escuelas Infantiles Infantiles
Empresa Municipal - ; " " ,
431 Mdstoles Promocin Econdmica, Serwcps de consultoria para la elaboracion del Plan de Accion de Energia 44.400,00
Sostenible
S.A. (Empesa)
432 Méstoles Instituto M}Jnlapal del _SerV|_C|os para la g_elstlon |nte<__;r_a| del edificio de viviendas de la promocion 36, 193.200,00
Suelo de Mostoles, S.A. | incluida la prestacion de servicios en apartamentos para mayores
433 Navacerrada Ayuntamiento Obras de Urbanizacion calle Cruces 263.187,36
434 Navalagamella Ayuntamiento Servicio de mantenimiento del alumbrado publico y edificios municipales 23.801,65
435 Navalagamella Ayuntamiento Servicio de limpieza de edificios publicos municipales 24.000,00
436 Navalcarnero Ayuntamiento Suministro de una coleccidn de fuegos artificiales piromusicales para el dia 7 de 24.793,39

septiembre con motivo de las fiestas patronales 2014 de Navalcarnero
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Obras necesarias para la finalizacion de la remodelacion y acondicionamiento de

437 Navalcarnero Ayuntamiento la pavimentacion, infraestructuras, servicios y redes en la Plazuela del Mercado 118.963,25
de Navalcarnero

438 Navas del Rey Ayuntamiento Festejos taurinos 30.578,51

439 Nuevo Baztan Ayuntamiento Obras. repavimentacion tramo de calle Comunidad Europea, urbanizacion 90.462,06
Eurovillas

440 Parﬁgls;arl]lqoas de Ayuntamiento Construccion de edificio municipal multidisciplinar 1.420.363,14

441 Paracuellos de Ayuntamiento Gestl_on de Iqs actu_auones profesionales precisas para el desarrollo de los 40.300,00

Jarama festejos taurinos, fiestas patronales 2014

Materiales para albafiileria, fontaneria, cerrajeria y carpinteria, asimismo el

442 Parla Ayuntamiento mantenimiento y reparacion de vias publicas, parques, sefializacion vertical y 356.324,45
horizontal de las calles

443 Parla Ayuntamiento Sum_ln_lstro medlante_adqmsmlon de tres barredoras para la Concejalia de 225.000,00
Servicios a la Comunidad

444 Parla Ayuntamiento I_J,rograma de formacm_r) y ocio para el desarrollo socioeducativo de menores y 142.500,00
jovenes de la Delegacién de Juventud

445 Parla Ayuntamiento P_roducaon y organizacion de los festejos taurinos de la feria de septiembre en la 49.586,77
villa de Parla

446 Parla Ayuntamiento Obras vias de servicio en la carretera M-408, enlace Parla norte fase II-A 180.941,11

447 Parla Ayuntamiento Proyecto para la adecuacion de las montafias del Parque de la Ballena 91.782,49

448 Parla Ayuntamiento Sum|n|stro de combustible de automocién para vehiculos al servicio del 110.000,00
ayuntamiento de Parla

449 Patones Ayuntamiento Renovacion de aceras en la Avenida de Juan Prieto de Patones 66.111,15

450 Pedrezuela Ayuntamiento Organizacion festejos taurinos fiestas patronales 2014 49.000,00

451 | Pelayos de la Presa Ayuntamiento Obra de acondicionamiento del Arroyo de la Presa en el casco urbano 84.600,00

452 Pinilla del Valle Ayuntamiento Pavimentacion e infraestructuras de la calle Cruz 1° tramo 60.303,49

453 Pinto Ayuntamiento Ejecucion de la operacion asfalto 2014 465.545,44

454 Pinto Ayuntamiento Servicio de ayuda a domicilio 576.923,08
Servicio de asistencia técnica para el seguimiento de la calidad del servicio

455 Pinto Ayuntamiento reahzac_jo por la UT_E Vannza-Qe_styona enla ges_tlo_n dela recoglda,_t’ransporte y 47.555,00
tratamiento de residuos domeésticos y el mantenimiento y conservacion de
parques y zonas verdes

. . Organizacion de las actuaciones musicales del programa de pefas y de una
436 Pinto Ayuntamiento macrodiscoteca en las fiestas patronales de agosto de 2014 86.400,00
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) Aucxiliar de Servicios de - " : . . ) -
457 Pinto Pinto, S.A. (ASERPINTO) Servicio gestion de instalaciones deportivas en Pinto (Centro especial de empleo) 135.312,00
458 Pinto Auxiliar de Servicios de Servicio de asistencia juridica y econdmica para Aserpinto 57.000,00
Pinto, S.A. (ASERPINTO) "

459 | Pozuelo de Alarcon Ayuntamiento Obras de construccion de cinco nuevos tramos de carril bici 201.370,00

460 | Pozuelo de Alarcon Ayuntamiento SerV|C|o_de mante_nl_mlento y reparacion de la pavimentacion y red de 1.990.082,64
saneamiento municipales

461 | Pozuelo de Alarcon Ayuntamiento Organizacion de la feria taur_lpa a celebrar con motivo de las fiestas patronales 122.999,00
de Ntra. Sra. de la Consolacion

462 | Pozuelo de Alarcon Ayuntamiento Organizacion y desarrollo de los programas de ocio para jovenes 68.600,00

463 | Pozuelo de Alarcén Ayuntamiento _Orgar}lzauon y_desarrollo_ de acthldades_dg dinamizacién y animacion infantil y 45.500,00
juvenil promovidos por diferentes concejalias durante el afio 2015

464 | Pozuelo de Alarcon Patronato Municipal de Seryicio de imparticion de talleres, cursos y diversas actividades de dinamizacion 623.714,15

Cultura sociocultural

465 Puebla de la Sierra Ayuntamiento Urbanizacion de la ¢/ Pazuela sobre el Arroyuelo 59.504,13

466 | Puebla de la Sierra Ayuntamiento Dotacion de alumbrado en el Molino de Abajo 62.484,55

467 Puentes Viejas Ayuntamiento Adecuacion camino del cementerio de Cinco Villas 48.491,67

468 Quijorna Ayuntamiento Recogida, transporte y traslado de residuos sélidos urbanos de Quijorna 273.232,37

469 Ribatejada Ayuntamiento Serwgo_de colaboracion en la gestion tributaria y recaudatoria de los recursos 36.000,00
econdmicos del ayuntamiento
Gestion de servicio publico mediante concesion de atencion a la infancia: ocio y

470 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento tiempo libre, socioeducativo y actividades extraescolares del Ayuntamiento de 137.907,77
Rivas-Vaciamadrid

471 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Servicio de reparto, distribucion y retractilado de la revista municipal 36.280,40

472 | Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Servicio (_1e reparto y distribucion de la revista municipal y otras publicaciones del 23.845,92
ayuntamiento

473 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Servicio para la realizacion d_e;l programa de dinamizacion de la participacion a lo 301.708,08
largo de la vida de la poblacion

474 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Suministro material de construccion 59.504,13

475 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Suministro de material de ferreteria 59.504,13
Servicio para la realizacion del taller de danza del vientre en la Universidad

476 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Popular del Ayuntamiento de Rivas-Vaciamadrid, en la modalidad de riesgo y *

ventura
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Servicio para la realizacion del taller de Historia del Arte en la Universidad
477 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Popular del Ayuntamiento de Rivas-Vaciamadrid, en la modalidad de riesgo y *
ventura
Empresa Municipal de la
478 Rivas-Vaciamadrid Vivienda de Rivas- Mantenimiento y reparacion RC-13 y RC-16 135.000,00
Vaciamadrid, S.A.
Rivas-Vaciamadrid
e \Jar - Empresa Municipal Servicio de control de accesos a la sede de la Empresa Rivas-Vaciamadrid
479 Rivas-Vaciamadrid Servicios, S.A. Empresa Municipal de la Vivienda, S.A. 155.902,50
(Rivamadrid)
480 Rivas-Vaciamadrid Ayuntamiento Presentacion espectaculo de Cantajuego *
481 | Robledo de Chavela Ayuntamiento Obras de proyecto de aparcamiento para pistas municipales de padel y tenis 72.599,20
4gp | SanAgustin del Ayuntamiento Limpieza de Edificios Péblicos 442.110,72
Guadalix
483 San Fernando de Ayuntamiento SerV|C|_os de mantenlmlent_o Y conservacion de la jardineria, limpieza y retirada 3.841.598,00
Henares de residuos de parques y jardines urbanos
484 San Fernando de Ayuntamiento Gestion y produccion de las actuaciones y espectaculos para las fiestas 27.000,00
Henares patronales 2014
485 San Fernando de Ayuntamiento Ser\(lc_:los para la decoracion y alquiler de carrozas ornamentales para la 25.300,00
Henares festividad de Reyes 2015
Concesion del servicio publico de limpieza viaria, recogida de residuos sélidos
486 San Lorenz_o de El Ayuntamiento urbanos_, s_umlnl_stro, distribucion y mantenimiento d_e recipientes normalizados, 25.284.610,92
Escorial mantenimiento islas soterradas y transportes de residuos al centro de
eliminacion
487 san Lé)srggrziglde El Ayuntamiento Viaje a Tenerife para voluntarios colaboradores del Belén, Navidades 2013/2014 21.224,00
San Martin de la . Organizacion y explotacion de los festejos taurinos de las Fiestas Patronales de
488 Vega Ayuntamiento San Martin de la Vega del afio 2014 27.272,73
489 San M_artln_de Ayuntamiento Gest!o_n y explotacion, mediante concesion administrativa, de la emisora de radio 800,00
Valdeiglesias municipal
Mantenimiento, conservacion y reparacion de las instalaciones térmicas
490 San Sebastian de los Ayuntamiento (cllmatlz§1C|on, calefacc_lpr_l y A.,C._S.), de pr_oFecaon contra-incendios y . 113.981,82
Reyes fotovoltaicas de los edificios publicos municipales y de los centros de Educacién
Infantil y Primaria
491 San Set:f;;::sn de los Ayuntamiento Remodelacién de la calle Esperanza Abad 207.130,00
San Sebastian de los . Suplemento y revestimiento monocapa en muros, fachadas y solado en
492 Reyes Ayuntamiento entrecalles de fosas en el Cementerio Municipal de San Sebastian de los Reyes 142.450,00
Empresa Municipal Suelo
San Sebastian de los y Vivienda de San Edificio de 42 viviendas VPPL, trasteros y garaje en la parcela Z.01-05.2, U.E. 12
493 - . - n 3.329.273,14
Reyes Sebastian de Los Reyes, | "Pilar de Abajo
S.A.
494 | Serranillos del Valle Ayuntamiento Servicio (_je colaboracion en la recaudacion voluntaria y ejecutiva del 400.000,00
ayuntamiento
495 Sevilla la Nueva Ayuntamiento Parque urbano y aparcamiento en Sevilla la Nueva 139.090,90

126




Camara de Cuentas
Comunidad de Madrid

Organo de

Importe

° . I
N contratacion Entidad Descripcion del contrato adjudicacién
. Sistema informatico para la gestion administrativa de expedientes municipales,
496 Soto del Real Ayuntamiento suministro, instalacion y mantenimiento 36.000,00
497 Tal?]?rz:f: de Ayuntamiento Organizacién festejos taurinos 2014 24.793,38
498 Tielmes Ayuntamiento Gestion del servicio de bar de la piscina municipal 4.848,00
499 Torrején de Ardoz Ayuntamiento Gestion del centro de mayores, centro de dia, servicio de dependencia ligera, 811.760,00
transporte adaptado, servicio de comedor y cafeteria del centro de mayores
500 Torrején de Ardoz Ayuntamiento Rehat')l,lltauon de firmes de calzada y ejecucion de pasos sobreelevados en 284.352,48
Torrejon de Ardoz
501 Torrejon de Ardoz Ayuntamiento Servicio de asesoramiento juridico externo en materia de personal 60.000,00
502 Torrején de Ardoz Ayuntamiento Obras de vaIIadQ en los parques del Norte, Buenos Aires, Veredillas, Cedro y 57.042,18
Cerezo de Torrejon de Ardoz
503 Torrejon de Ardoz Ayuntamiento Sumlr_u,stro e instalacion de juegos infantiles en varios parques del municipio de 67.081,72
Torrejon de Ardoz
Empresa Municipal de la | Construccion de 59 viviendas en régimen de venta en la parcela 4-zur7-proyecto
504 Torrejon de Ardoz Vivienda y Suelo de de compensacion UEDB 10 "Barrio Americanos" denominada Las Jaras de 3.730.000,00
Torrejon de Ardoz, S.A. | constitucion de Torrejon de Ardoz
505 Tor(r:czjlc; 2 die la Ayuntamiento Mantenimiento de la piscina municipal de Torrejon de la Calzada *
506 Torrelodones Ayuntamiento Proyecto de asfaltado 62 fase de Torrelodones 71.000,00
507 Torrelodones Ayuntamiento Proyecto asfaltado 72 fase de Torrelodones 76.368,00
508 Torrelodones Ayuntamiento Proyecto de asfaltado 82 fase de Torrelodones 52.823,00
509 Torrelodones Ayuntamiento Redac_qon de_: un avance de plgneaml_ento como documento preparatorio para la 44.000,00
posterior revision del planeamiento vigente
510 TorrJear:\;)g;a de Ayuntamiento Rehabilitacion de edificio para alojamientos turisticos 63.107,48
511 Torres de la Ayuntamiento Gestlon_de multas de_ trafico y demas procedimientos de sancidn con excepcion 124.200,00
Alameda de sanciones tributarias
512 Tres Cantos Ayuntamiento Servicio de la Escuela Municipal de Danza 255.000,00
513 Tres Cantos Ayuntamiento Obras de adecuacion del Parque del Sector Cineastas 196.291,38
Empresa Municipal de
514 Tres Cantos Servicios de Tres Servicios médicos en las instalaciones de las piscinas municipales 48.550,62
Cantos, S. A.
Nuevo Tres Cantos Implantacion de islas ecoldgicas de contenedores soterrados para la recogida de
515 Tres Cantos Fomento de la Vivienda p 9 P 9 209.809,08

y el Suelo, S.A.

residuos urbanos en diferentes puntos del municipio
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Nuevo Tres Cantos
516 Tres Cantos Fomento de la Vivienda | Remodelacion del Sector pueblos fase 1 357.511,13
y el Suelo, S.A.
] Recogida de Residuos Domiciliarios del municipio de Valdeavero y su transporte
517 Valdeavero Ayuntamiento hasta el centro de Tratamiento 201.489,44
518 Valdelaguna Ayuntamiento Construccion de campo de fatbol 7 con césped artificial 105.000,00
519 Valdemanco Ayuntamiento Sustitucjor_] del aIumb_rado ext_erior munit_:ipal de VaIc!emanco y gestion del 178.000,00
mantenimiento del mismo bajo la modalidad de renting
520 Valdemaqueda Ayuntamiento Acondicionamiento del Camino de los Prados del Hoyo 57.987,51
521 Valdemoro Ayuntamiento Servicio de organizacion de las fiestas patronales mayo 2014 135.000,00
522 Valdemoro Ayuntamiento Servicio de organizacion de las fiestas patronales septiembre 2014 148.000,00
Gestion de Suelo y
523 Valdemoro Vivienda de Valdemoro, | Mantenimiento preventivo del sistema contra incendios de edificios municipales 115.183,27
S.A.
524 VaIdJ(;trc;:%s de Ayuntamiento Organizacion de festejos taurinos 40.495,87
525 Valdilecha Ayuntamiento Organizacion y ejecucion de festejos taurinos a celebrar en las fiestas 66.000,00
526 Velxlr?tgsifan Ayuntamiento Organizacion de festejos taurinos en fiestas 2014 36.198,35
. Imparticion de acciones formativas contempladas en el programa de insercion de
527 Venturada Ayuntamiento desempleados de larga duracién 2013/2014 30.000,00
528 Villa del Prado Ayuntamiento Servicio de limpieza de las dependencias municipales 57.756,00
A ’ Suministro de combustible de automocion para diferentes vehiculos propiedad
529 Villalbilla Ayuntamiento del ayuntamiento de Villalbilla 61.157,02
530 Villalbilla Ayuntamiento Sumlnlstro de comt_)ustl_ble gasoleo C para diferentes instalaciones propiedad del 68.181,82
ayuntamiento de Villalbilla
531 V|I|am§|1_r;;|(;que de Ayuntamiento Construccion de gimnasio en colegio publico C.R.A.E. los Olivos 94.660,40
532 Villamanta Ayuntamiento Ampliacion del polideportivo municipal 57.998,77
533 Villamanta Ayuntamiento Festejos taurinos 36.363,64
534 Vlllaggg\;?j:e la Ayuntamiento Realizacion de festejos taurinos para las fiestas patronales afo 2014 25.500,00
535 Villanueva de la Ayuntamiento Mantenimiento de zonas verdes y arbolado de alineacion 4.554.364,32

Cafada
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536 Vill?pr::gm del Ayuntamiento Prestacion de diversos servicios en el rea de la Concejalia de Cultura 140.468,56
537 | Villarejo de Salvanés Ayuntamiento \C/)‘I:Iréazsa E:;? ;condicionamiento e instalaciones para salén de actos en la ¢/ 247.381,25
538 | Villarejo de Salvanés Ayuntamiento Servicio de Gestion de la Casa de la Juventud 41.322,31
539 | Villarejo de Salvanés Ayuntamiento (1)5bras para la rehabilitacion de edificio para hogar del jubilado en la c/ Iglesia, 247.915,03
540 | Villaviciosa de Odén Ayuntamiento ﬁgg\t/;csiopgter é)r:glaer;izdaé:iggi ‘?estién y realizacion de los festejos taurinos de las 90.000,00
541 | Villaviciosa de Oddn Ayuntamiento Suministro de gasdleo de calefaccion para las dependencias municipales 408.000,00
542 | Villavieja del Lozoya Ayuntamiento Rehabilitacion de edificio para Centro de Exposiciones 66.115,70
543 Zarzalejo Ayuntamiento Actividades deportivas, culturales, medioambientales, lidicas y sociales 31.800,00

*Importe no determinado depende de variables
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UNIVERSIDAD DE Suministro de estanterias para el Centro de Recursos para el Aprendizaje y la
>4 ALCALA DE HENARES UAH Investigacion (Biblioteca Cientifica) 186.980,00
545 UNIVERSIDAD DE UAH Suministro de mesas de trabajo para el Centro de Recursos para el Aprendizaje y 126.200.00
ALCALA DE HENARES la Investigacion (Biblioteca Cientifica) B
UNIVERSIDAD DE - . . s
546 ALCALA DE HENARES UAH Disefio grafico e imagen institucional 21.000,00
UNIVERSIDAD DE - L . L
547 ALCALA DE HENARES UAH Produccion y post-produccion de materiales audiovisual 21.000,00
548 UNIVERSIDAD DE UAH Servicios de mudanza de las Bibliotecas Universitarias del Campus Ciudad a la 44.900 00
ALCALA DE HENARES nueva sede del Centro de Recursos para el Aprendizaje y la Investigacion (CRAI) s
UNIVERSIDAD DE Servicio de mantenimiento de climatizacion (refrigeracion, calefaccion y
549 : UAH produccion A.C.S), instalaciones generales de suministro y consumo de gases, 284.195,00
ALCALA DE HENARES ] L .
torres de refrigeracion, control de aljibes y aguas
UNIVERSIDAD DE Suministro e instalacion de material audiovisual y de iluminacion para un aula
350 ALCALA DE HENARES UAH plato 52.398,90
UNIVERSIDAD DE L . .
551 ALCALA DE HENARES UAH Obras de restauracion del Patio de los Filosofos 98.308,00
UNIVERSIDAD DE Profesional en informatica y telecomunicaciones para la gestion de la videoteca y
352 ALCALA DE HENARES UAH fototeca. 21.195,00
553 UNIVERSIDAD DE UAH Profesional en informatica y telecomunicaciones para la generacion de recursos 21.190.00
ALCALA DE HENARES multimedia para la comunidad universitaria U
FUNDACION DE LA
554 UNIVERSIDAD DE UAH Suministro Material de Oficina y Consumibles Informaticos 25.000,00
ALCALA DE HENARES
'UNIVERSIDAD Gestion del servicio publico de actividades deportivas y educacion fisica en la
355 AUTONOMA DE MADRID UAM Universidad Auténoma de Madrid 1.205.160,00
UNIVERSIDAD . . . P
556 AUTONOMA DE MADRID UAM Servicio de seguimiento de una cohorte nacional de personas de 62 y mas afios 168.432,00
'UNIVERSIDAD Servicio de limpieza, desratizacion y desinsectacion de los edificios y demas
357 AUTONOMA DE MADRID UAM dependencias de la Universidad Auténoma de Madrid 4.540.055,39
558 'UNIVERSIDAD UAM Servicio de mantenimiento y actualizacion del aplicativo UNIVERSITAS XXI- 116.808,89
AUTONOMA DE MADRID ECONOMICO en la Universidad Auténoma de Madrid I
559 'UNIVERSIDAD UAM Servicio de mantenimiento y actualizacion del aplicativo UNIVERSITAS XXI- 71.390.00
AUTONOMA DE MADRID INVESTIGACION en la Universidad Autdnoma de Madrid I
560 'UNIVERSIDAD UAM Servicio de mantenimiento y actualizacion del aplicativo UNIVERSITAS XXI- 104.240.33
AUTONOMA DE MADRID RECURSOS HUMANOS en la Universidad Auténoma de Madrid e
561 'UNIVERSIDAD UAM Suministro e instalacion de 480 portatiles, 600 CPUs y 400 monitores TFT para la 124.800,00
AUTONOMA DE MADRID Universidad Auténoma de Madrid R
562 'UNIVERSIDAD UAM Suministro e instalacion de un cromatografo de gases (GC) con inyector 41.250.11
AUTONOMA DE MADRID automatico y sistema de espectrometria de masas (MS) i
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UNIVERSIDAD - . L, . ;o L
563 AUTONOMA DE MADRID UAM Suministro e instalacion de un cromatografo liquido de alta presion (HPLC) 31.843,41
FUNDACION DE LA - iy L N
564 UNIVERSIDAD UAM Szg\t/ilg:?iﬁiéfnf c?leaIt;OII;?JCAKI:/rI] de la programacién informatica del programa de 35.593,79
AUTONOMA DE MADRID 9
UNIVERSIDAD CARLOS Servicio de mantenimiento de jardineria y fuentes de la Universidad Carlos III de
365 III DE MADRID UC3M Madrid 254.923,10
566 UNIVERSIDAD CARLOS UC3M Servicio de consultoria para la personalizacion e implementacion del modelo de 15.384,72
I DE MADRID costes
567 UNIVERSIDAD CARLOS UC3M Servicio de mantenimiento y monitorizacion del portal de la UC3M (UNIVERSITAS 46.170.98
III DE MADRID XXI-PORTAL, PROYECTO ICARO) B
UNIVERSIDAD CARLOS Servicio de mantenimiento de la aplicacion UNIVERSITAS XXI (Mddulos: Recursos
568 ucC3m PR T " 232.955,31
ITT DE MADRID humanos, econdmico, investigacion e integracion)
569 . UC3M Obra de reforma parcial en el Campus de Madrid-Puerta de Toledo. FASE 3 687.072,03
III DE MADRID
UNIVERSIDAD CARLOS . - . R .
570 ITI DE MADRID ucC3m Servicio de vigilancia y seguridad de la Universidad Carlos III de Madrid 2.963.959,89
UNIVERSIDAD CARLOS Suministro de un camion de caja abierta de traccion total todo terreno con
71 III DE MADRID p capacidad de carga de al menos 8.000 kg 44.000,00
UNIVERSIDAD
572 COMPLUTENSE DE UCM Equipo para estabulacion de animales en condiciones SPF 24.422,64
MADRID
UNIVERSIDAD
573 COMPLUTENSE DE UCM Mantenimiento equipos bruker ubicados en CAI de RMN y RSE 94.714,32
MADRID
UNIVERSIDAD
574 COMPLUTENSE DE UcM Autocar segunda mano 55 plazas+conductor y acompafante 100.309,00
MADRID
UNIVERSIDAD Servicios de limpieza, de instalacion, reposicidn y mantenimiento de recipientes
575|  COMPLUTENSE DE ucM ervict \mpleza, » ep y p 11.332.193,58
higiénico sanitarios. Lote 2
MADRID
UNIVERSIDAD Servicios de limpieza, de instalacion, reposicidn y mantenimiento de recipientes
576|  COMPLUTENSE DE ucMm ervict impieza, » ep y P 8.956.467,90
higiénico sanitarios. Lote 3
MADRID
UNIVERSIDAD
577 COMPLUTENSE DE UcM Personalizacion de titulos oficiales y propios 600.000,00
MADRID
UNIVERSIDAD
578 COMPLUTENSE DE UCM Personalizacion de titulos oficiales y propios 600.000,00
MADRID
UNIVERSIDAD - . " . e
579 COMPLUTENSE DE UCM Proyegto ba5|_c_o y d_e ejecucion del pabellon central del edificio de los CC.MM. 852.544,69
Antonio Nebrija y Ximénez Cisneros
MADRID
UNIVERSIDAD
580 COMPLUTENSE DE ucm Instalacion de malla metalica en los forjados del Hospital Clinico Veterinario 418.293,73
MADRID
UNIVERSIDAD - . -, . . o
581 POLITECNICA DE UPM zlugmst‘:(sa selnl\jzar:;taecgr:]geedimmalano en el Centro de Tecnologia Biomédica, en 115.372,00
MADRID P 9
UNIVERSIDAD - R , ) -
582 POLITECNICA DE UPM Suministro para la adquisicién de 150 CPU's destinados a la renovacion en la sede 52.350,00
del Rectorado
MADRID
UNIVERSIDAD . I e - e
583 POLITECNICA DE UPM Ser_V|C|o_s tecnlc_os’ en materia de_ certificacion energética de edificios de la 41.455,86
MADRID Universidad Politécnica de Madrid
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UNIVERSIDAD - . - - . . .

: Servicio de asistencia y mantenimiento de las instalaciones de seguridad en los
584 POLITECNICA DE UPM Centros y Dependencias de la UPM, ejercicio 2015 50.909,00
MADRID
UNIVERSIDAD . P . - .
585 POLITECNICA DE UPM Summlst,rc_J de maquina de prototipado rapido por estereolitografia para el Centro 33.090,00
de Domdtica Integral
MADRID
UNIVERSIDAD - . L, A - o
. Suministro e instalacién de una maquina de caida libre para la realizacion de

586 POLII\-ECD';IICDA DE UPM ensayos de impacto para la E.T.S.I. de Caminos, Canales y Puertos 59.000,00
UNIVERSIDAD Suministro, instalacion y curso de formacion de un microscopio electrénico de

587 POLITECNICA DE UPM barrido de emision de campo (FESEM) con columna de iones focalizados para el 670.000,00

MADRID Centro de Tecnologia Biomédica
UNIVERSIDAD Servicio externo de vuelos en aeronaves y simuladores convencionales para el
588 POLITECNICA DE UPM Master de Ensayos en vuelo y Certificacion de Aeronaves para la E.T.S.I. de 60.000,00
MADRID Aeronduticos
UNIVERSIDAD - . . e .
589 POLITECNICA DE UPM dObrIas de _acop,dluon_?mlenlto parcFlaI deI_ e(_jlﬁaoII:raEﬁrboledla, para alojar el Centro 164.600,00
MADRID e Investigacion en Tecnologias Ferroviarias (C ) en el Campus Sur
UNIVERSIDAD _— L A
590 POLITECNICA DE UPM Obras de accesibilidad en _Ia zona dg transito e_ntre el pabelldn principal y el 64.000,00
nuevo, en la Escuela Técnica Superior de Arquitectura
MADRID
UNIVERSIDAD - . . N . .
501 POLITECNICA DE UPM Servicio externo_d_e agencia de viajes para la Universidad Politécnica de Madrid, 1.841.666,67
hasta el 31 de diciembre de 2016
MADRID
UNIVERSIDAD . R . e L
592 POLITECNICA DE UPM Ser_wgo_de V|g|IanC|_a y seguridad en e(_jl_ﬁaos y locales de la Universidad 2.323.200,22
Politécnica de Madrid, durante el ejercicio 2015
MADRID
UNIVERSIDAD - N . .
503 POLITECNICA DE UPM Sumlnls_tro para s,ub§cr|pC|on de_ la Licencia Campys de MICROSOFT de la 233.000,00
Universidad Politécnica de Madrid, durante tres afios
MADRID
FUNDACION
UNIVERSIDAD Contratacion de asistencia técnica complementaria en el area de Certificacion
%4 POLITECNICA DE UPM (GAS) y direccion técnica del LOM >4.350,00
MADRID
Suministro y montaje del equipamiento necesario para la conversion de la
595 UNIVERSIDAD REY JUAN UR]IC planta piloto ubicada en los laboratorios del Centro de Apoyo Tecnoldgico de la 28.452,00
CARLOS Lok
Universidad Rey Juan Carlos
Servicio de limpieza de las diversas dependencias de la Universidad Rey Juan
596 UNIVERSIDAD REY JUAN UR]IC Carlos en los campus de Mdstoles, Alcorcon, Fuenlabrada y Vicalvaro, Rectorado 4.172.453,87
CARLOS o
y edificio de Manuel Becerra
597 UNIVER%EQLDOEEY JUAN UR]IC Servicio de auxiliares de servicio para la Universidad Rey Juan Carlos 8,32
508 UNIVERSIDAD REY JUAN URIC Servicio de mantenimiento y reparacion de aparatos elevadores de la Universidad 63.000,00
CARLOS Rey Juan Carlos
Ejecucion de las obras de reforma de las salas de calderas existentes en los
599 UNIVERSéERALDOFéEY JUAN UR]IC edificios Aulario y Decanato del campus de Vicalvaro de la Universidad Rey Juan 199.501,57
Carlos
: PARQUE .
600 PARQUEMC/igﬁIéFlco DE | ClenTiFICODE |LOTE 1 22859?;%& :21’2
MADRID
: PARQUE
601 PARQUEP/ICAIEEFE)FICO DE CIENTIFICO DE LOTE 2 209330 iva incluido
MADRID
: PARQUE .
602 PARQUE CIENTIFICO DE CIENTIFICO DE LOTE 3 20865_8,45 iva
MADRID MADRID incluido
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CONSORCIO DE
UNIVERSIDADES DE LA
COMUNIDAD DE
603 | MADRID Y DE LA UNED CONSORCIO EL | Licencia de recursos electrénicos para la investigacion socios Madrofio: base de 456.625.00
PARA LA COOPERACION MADRONO datos IEEE e
BIBLIOTECARIA
(CONSORCIO
MADRONO)
CONSORCIO DE
UNIVERSIDADES DE LA
COMUNIDAD DE
604 MADRID Y DE LA UNED CONSORCIO EL Licencia de recursos electrdnicos para la investigacion socios Madrofio: Country 38.938.33
PARA LA COOPERACION MADRONO Reports / Country Profile de The Economist e
BIBLIOTECARIA
(CONSORCIO
MADRONO)
*Importe no determinado depende de variables
CAMARA DE COMERCIO E INDUSTRIA
No Organo q? Descripcion del contrato |_mp_ort¢? p
contratacion adjudicacion
605 CAMAR';\NBIEJS.IC.)RI?ERCIO E Homologacion agencias de viaje 750.000,00
CAMARA DE COMERCIO E | Suministro y mantenimiento de equipos multifuncién del sistema integral de impresion y servicio de
606 , 500.000,00
INDUSTRIA reprografia externo
607 CAMARIANBB;QRI\;&RCIO E Restauracion conjunto artisitico Palacio Santofia 1.115.390,00
608 CAMARfNBEJSC%ERCIO E | Limpieza 1FE 150.000,00
609 CAMAR'IANIBIEJ;(.)RML&RCIO E Limpieza Ribera del Loira, Independencia y Huertas, 11 152.000,00
610 CAMAR’?NB%;QRI\:ERCIO E Servicio de comedor Ribera del Loira,56-58 desde septiembre 2014 60.500,00
611 CAMAR'IANIBIEJ;(.)RML&RCIO E Proveedor de montaje, mantenimiento y desmontaje de la XXVII Feria de Artesania de Madrid 175.000,00
‘ Contratacion de la empresa Enlacex representaciones, promocion y comercio exterior. S.A., como
612 CAMAR'IANBB;QRMI/ERCIO E prestataria de servicios de apoyo a la internacionalizacion de empresas de la Comunidad de Madrid en 106.470,00
Méjico en 2014
613 CAMARA DE COMERCIO E | Contratacion de la empresa Expotrade servicios de apoyo administrativo, Ltda. como prestataria de 100.650.00
INDUSTRIA servicios de apoyo a la internacionalizacién de empresas de la Comunidad de Madrid en Brasil en 2014 T
614 CAMARA DE COMERCIO E | Contratacion de la empresa "Madrid Outsourcing Solutions, Co Limited", como prestataria de servicios 150.000.00
INDUSTRIA de apoyo a la internacionalizacién de empresas en China en 2014 T
: Contratacion de entidades y personas fisicas para la prestacion de servicios profesionales dirigidos a
615 CAMAR?NBEJ;C.)RI\:ERCIO E realizar auditorias de evaluacion y actividades de asesoramiento técnico externo. Evaluacion técnica y 280.000,00
auditorias de cuentas de proyectos I+D+ I
616 CAMAR'IANIBIEJ;(.)RML&RCIO E Informe sobre necesidad de contratacién de proveedor docente - CEEP 53.840,70
617 CAMAR?NBEJ;C.)RI\:ERCIO E Solicitud de aprobacién de proveedores docentes escuela empresarial - contabilidad 46.600,00
618 CAMAR’;'\NgIEJg.(r)RI?ERCIO E Traslado y mudanza de la sede Ribera del Loira a Independencia, Huertas e IFE 55.000,00
619 CAMAR?NBES.I(?RI?ERCIO E Direccion facultativa y asistencia técnica obra restauracion conjunto artistico Palacio de Santofia 50.000,00
620 CAMARA DE COMERCIO E | Prestacion de servicios profesionales dirigidos a realizar auditorias de evaluacion asi como de 300.000.00
INDUSTRIA actividades T
621 CAMARA DE COMERCIO E | Proveedor de montaje, mantenimiento y desmontaje del foro de activacion de empleo 2014 de la 82.644.63
INDUSTRIA comunidad de Madrid T
CAMARA DE COMERCIO E | Cesion de uso y explotacion cafeteria del IFE y prestacion del servicio de comedor para el personal del
622 INDUSTRIA IFE 70.000,00
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