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SENTENCIA N° 87/2015

En Madrid, a diez de marzo de dos mil quince.

del Juzgado de lo
Contencioso-Admiustrativo n° 15 de MADRID, habiendo visto los presentes autos del
procedimiento ABREVIADO N° 433/12 V seguidos ante este Juzgado, entre partes, de una
como recurrente B. representado v asistido por la letrada D
y de otra ¢l AYUNTAMIENTO DE MOSTOLES,

representado v asistido por la Letrada de sus Servicios Juridicos D™

“en materia de PERSGNAL.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que por la parte recurrente se formulé demanda con arreglo a las
prescripeiones legales en la cual solicitaba, previa alegacion de los hechos v fundamentos de

derecho que considerd aplicables. que se dictara sentencia por la que estimase la demanda.

SEGUNDO.- Por resolucidn de fecha 21 de Septiembre de 2012, se admitia a tramite
la demanda; solicitandose la remision del oportuno expediente administrativo, ¥ convocando
a las partes para la celebracton de la correspondiente vista, mediante decreto de fecha 3 de

Noviembre de 2014.
TERCERO.- Que en la sustanciacion del presente procedimiento se han observado

las prescripeiones legales, excepto el plazo para dictar sentencia por existir otros despachos

ordinarios v preferentes.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El art. 74 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa dispone, que el recurrente podréa desistir del recurso en cualquier momento

anterior a la sentencia.

Como quiera que la parte recurrente en cl acto de la vista del juicio manifesto su
intencion de desistir del procedimiento; y como quiera también que la parte demandada no se
opuso a esa pretension, resulta procedente hacer aplicacion de lo dispuesto en el
mencionando articulo, v tener por desistida a la parte demandante, al no constatarse que de

ello pueda resultar dafio para el interés piblico, o perjuicio de tercero.
SEGUNDO.- Considerando que no concurre ni temeridad ni mala [e en los litigantes,
v por asi facultarselo al Juzgador el art. 139 de la L.L.C.A., no se hace expresa condena en

las costas.

Vistos los articulos citados, y demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que debo acordar y acuerdo tener por desistida en el presente procedimiento a

la parte recurrente D. . representado vy asistido por la Letrada
D . frente al Ayuntamiento de Madrid, representado v asistido
por la Letrada de sus Servicios Juridicos D* . L en materia de

PERSONAL; sin hacer expresa imposicion de costas.

Contra la presente resolucidn no cabe interponer recurso alguno.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.
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PUBLICACION.- Leida v publicada fue la anterior Sentencia por el Sr. Juez que la

suscribe, estando celebrando audiencia piblica en el mismo dia de su fecha, doy fe.

Madrid
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